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Resumen
Este artículo pretende contribuir a reforzar los estudios electorales en 
España, ampliando su especialización temática y metodológica, con la 
realización de un estudio ecológico del voto. En concreto, se exploran, 
desde un enfoque agregado, las relaciones entre el tipo de hábitat y el 
voto socialista en los distintos procesos celebrados en Andalucía, desde 
1999 hasta 2012. Nuestro análisis empírico comprende dos 
aproximaciones: la primera ofrece una geografía del voto más descriptiva 
que explicativa, donde se muestra que tanto la participación como el 
voto al PSOE se asocia de forma negativa con el grado de urbanización; 
la segunda, mediante modelos de regresión espaciales, indaga las bases 
socioestructurales y muestra que el voto socialista se asocia a la 
inestabilidad y precariedad económica de las localidades  
—fundamentalmente tasas de desempleo y de población agraria 
subsidiada—, especialmente en las elecciones generales y autonómicas. 
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Abstract
This article aims to strengthen electoral studies in Spain by expanding 
their thematic and methodological scope. It offers an ecological study of 
the vote. Specifically, it explores, from an aggregate approach, the 
relationship between urbanization, electoral participation and support for 
the Socialist Party from 1999 to 2012 in the region of Andalusia. Our 
empirical analysis uses two approaches: the first  provides a geography of 
the vote, which is more descriptive than explanatory, and it shows that 
both turnout and voting for the Socialist Party are negatively correlated 
with urbanization in Andalusia; the second, through spatial regression 
analyses, examines socio-structural factors and  shows that the socialist 
vote, particularly in national and regional elections, is correlated with the 
economic instability and precariousness of municipalities - primarily levels 
of unemployment and the proportion of the population receiving 
agricultural subsidies. 
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introduCCión1 
Las relaciones entre el tipo de hábitat y el 
comportamiento electoral de los españoles, 
es decir, entre las características de las loca-
lidades y la conducta política de sus residen-
tes, apenas han sido exploradas en el nuevo 
periodo democrático que se abre en España 
tras los procesos generales de 1977. Tanto 
las contribuciones de la ciencia política 
como las de la geografía y de la sociología a 
este campo fronterizo de estudio han sido 
escasas (Bosque, 1982; Montero y Pallarès, 
1992; Llera, 1994). Limitaciones metodológi-
cas, humanas y financieras pueden explicar, 
entre otros factores, el escaso desarrollo de 
los análisis ecológicos del voto, tanto desde 
un enfoque agregado como muestral, para 
niveles inferiores al autonómico o al provin-
cial. Así, tras un breve interés en explorar, 
desde una perspectiva agregada, las relacio-
nes entre el territorio y el comportamiento 
electoral en las primeras elecciones de tran-
sición política, la posterior disponibilidad de 
estudios de opinión realizados fundamental-
mente por el Centro de Investigaciones So-
ciológicas (CIS) hizo posible focalizar la in-
vestigación en los factores individuales del 
voto en las posteriores convocatorias. Desde 

1 Esta investigación se ha beneficiado de la concesión 
del proyecto «Análisis espacial del comportamiento elec-
toral en Andalucía, 1977- 2009: la dimensión rural-urba-
na del voto» (CSO2008-00804), en el marco del Plan 
Nacional de Investigación 2008-2011 del Ministerio de 
Ciencia e Innovación. La actualización de estos datos 
para 2012 ha sido posible gracias a la concesión de un 
proyecto posterior, «Análisis espacial del comportamien-
to electoral de los andaluces en el medio rural y urbano. 
Actitudes, orientaciones y pautas ante los procesos 
electorales de 2011 y 2012» (PRY124/42) de la Funda-
ción Centro de Estudios Andaluces. Los autores agra-
decen los comentarios realizados por los evaluadores 
anónimos en el proceso de evaluación así como las 
numerosas sugerencias recibidas en los congresos de 
la AECPA, donde versiones anteriores de este trabajo 
han sido presentadas. Especialmente expresamos nues-
tro agradecimiento a los profesores Jorge Chica y Ro-
drigo Rodrígues-Silveira por atender nuestras dudas 
metodológicas. Cualquier error es responsabilidad de 
los autores.

entonces, el enfoque muestral ha producido 
las contribuciones más relevantes y signifi-
cativas en el estudio del comportamiento 
electoral en España2. Con la excepción de 
los cuatro barómetros regionales integrados 
en el Observatorio de Política Autonómica 
(OPA) y del recurso a encuestas internacio-
nales, el CIS sigue siendo la principal fuente 
continuada de estudios electorales utilizados 
por los investigadores en España. Estos son 
representativos, en su mayoría, del conjunto 
nacional y, en menor medida, de los niveles 
autonómicos, siendo excepcionales los de 
ámbito provincial o municipal en los que se 
ha dado preferencia a las capitales de pro-
vincia. Además, salvo algunos estudios 
preelectorales, las encuestas nacionales del 
CIS se basan en la realización de un número 
limitado de entrevistas en las que únicamen-
te se pueden inferir relaciones escasamente 
representativas entre el tipo de hábitat y el 
comportamiento político a nivel individual. 

Por otra parte, los estudios contextuales 
de la conducta política se han enfrentado en 
España, desde la perspectiva agregada, a la 
dificultad adicional de no disponer hasta fe-
chas recientes de datos socioeconómicos 
amplios para niveles de agregación inferiores 
al provincial, ya sea comarcal, municipal o de 
zona o distrito. En los últimos años, aunque 
se ha avanzado de forma extraordinaria en la 

2 Desde los citados trabajos de Montero y Pallarés o 
Llera se ha producido una indudable proliferación de 
investigaciones electorales en España. Además de las 
publicaciones contenidas en diversas revistas científicas 
españolas e internacionales, basta traer a colación como 
ejemplo la serie de monografías titulada Elecciones que 
el propio CIS lleva editando desde los comicios gene-
rales de 2004 con cinco volúmenes hasta la finalización 
de este trabajo: Elecciones generales 2004 (Montero et 
al., 2007), Elecciones autonómicas y locales 2007 (Pa-
llarés, 2008), Elecciones generales 2008 (Montero y 
Lago, 2010), Elecciones europeas 2009 (Torcal y Font, 
2012) y el recientemente publicado Elecciones generales 
2011 (Anduiza et al., 2014). No obstante, la mayoría de 
las investigaciones se centran en la explicación a nivel 
individual del comportamiento electoral, incluyendo el 
tratamiento del hábitat o los datos agregados como 
recursos de control.
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recopilación y accesibilidad de datos de los 
municipios españoles, el principal problema 
con el que se encuentra cualquier estudio es 
la dispersión de las fuentes estadísticas exis-
tentes, tanto de los resultados electorales 
como de los datos socioeconómicos. En este 
sentido, esta investigación se ha beneficiado 
de la concesión de dos proyectos de investi-
gación, lo que nos ha permitido construir y 
actualizar una base integrada de datos sobre 
las características territoriales, demográfi-
cas, socioeconómicas y electorales de los 
municipios andaluces como material de tra-
bajo para explorar las relaciones entre el tipo 
de hábitat y el comportamiento electoral en 
Andalucía3.

Este trabajo pretende contribuir a reforzar 
los estudios electorales en España, amplian-
do su especialización temática y metodológi-
ca, con la realización de un estudio ecológico 
del voto en el medio rural-urbano. Frente al 
predominio, de tinte conductista, del enfoque 
muestral y del nivel nacional de análisis en la 
investigación española, este trabajo exami-
na, desde un enfoque agregado, las relacio-
nes entre el tipo de hábitat y el voto al Partido 
Socialista Obrero Español en Andalucía 
(PSOE), en los distintos tipos de procesos 
celebrados desde 1999 hasta 2012. Con esta 
finalidad, para definir el carácter rural-urbano 
de las distintas unidades de asentamiento, 
se han utilizado criterios referidos a la pobla-
ción, de diversificación económica y de ver-
tebración territorial de los municipios andalu-
ces. Nuestro estudio supera así la limitación 

3 La base de datos que fundamenta este estudio integra 
datos del POTA (Plan de Ordenación Territorial de Anda-
lucía), SIMA (Sistema de Información Multiterritorial de 
Andalucía, elaborado por el Instituto de Estadística y 
Cartografía de Andalucía), Observatorio de las Ocupa-
ciones del Servicio Público de Empleo Estatal, Observa-
torio Agrario Andaluz y del grupo Analistas Económicos 
de Andalucía. En el plano electoral, se ha utilizado la 
base de datos del CADPEA (Centro de Análisis y Docu-
mentación Política y Electoral de Andalucía) que, desde 
su creación en 1999, reúne en una única matriz los re-
sultados de todos los procesos electorales celebrados 
en Andalucía.

de utilizar el tamaño de la población como 
único criterio para captar el grado de urbani-
zación de las comunidades en los estudios 
electorales. Este trabajo tiene dos objetivos 
principales. En primer lugar, comprobar si, 
como sugieren anteriores investigaciones 
(Porras Nadales, 1984; Cazorla y Montabes, 
1989, 1991; Ortega y Trujillo, 2012, 2013), el 
grado de urbanización se correlaciona efec-
tivamente de forma negativa en Andalucía 
con el voto a partidos de izquierdas —en este 
caso el PSOE—, con independencia del tipo 
de convocatorias. En segundo lugar, este es-
tudio intentará constatar si, como sugieren 
los principales modelos del voto, las pautas 
diferenciadas de comportamiento en el mun-
do rural-urbano andaluz son producto de su 
estructura socioeconómica. En concreto, tra-
taremos de comprobar la presupuesta rela-
ción entre los resultados electorales del 
PSOE y el hábitat rural, intentando examinar, 
entre otros aspectos, si este se vincula efec-
tivamente a un medio culturalmente atrasa-
do, biológicamente envejecido y económica-
mente dependiente de las subvenciones 
agrarias en Andalucía.

Formalmente, este trabajo se estructura 
en cinco secciones. Tras esta breve introduc-
ción, el primer apartado revisa la literatura 
comparada y española sobre las relaciones 
entre el tipo de hábitat y el comportamiento 
electoral. La segunda sección presenta nues-
tro estudio de caso, formula los principales 
objetivos de la investigación a modo de hipó-
tesis, define la unidad contextual de análisis 
y sus características, además de abordar 
otros aspectos metodológicos de la investi-
gación. El tercer apartado traza la evolución 
del voto del PSOE en el medio rural-urbano 
andaluz en los quince procesos electorales 
en el periodo 1999-2012, contrastando el pri-
mero de los objetivos planteados. El cuarto 
apartado, mediante técnicas de análisis mul-
tivariable espacial, intenta determinar la im-
portancia relativa de las características de-
mográficas, socioeconómicas y territoriales 
de los municipios andaluces en la explica-
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ción del voto socialista a nivel agregado. En 
la sección final se presentan las principales 
conclusiones del estudio.

tipo de Hábitat  
y Comportamiento eleCtoral: 
una relación difusa

La relación entre el tipo de hábitat y el com-
portamiento electoral ha sido y permanece 
ambigua. Desde los trabajos pioneros de Ti-
tus (1935) y Tingsten (1937), diversas inves-
tigaciones han puesto de manifiesto que el 
grado de urbanización se puede correlacio-
nar positiva o negativamente con la partici-
pación electoral o que incluso puede no te-
ner un efecto significativo (Richardson, 1967; 
Dahl y Tufte, 1973). Mientras que las prime-
ras investigaciones conductistas de los años 
cincuenta y sesenta coincidían en constatar 
una pauta casi generalizada de menor impli-
cación política y participación electoral de 
las comunidades rurales en las democracias 
de postguerra (Lane, 1959; Milbrath, 1965), 
estudios posteriores han confirmado el ca-
rácter contingente de esta relación. Así, el 
grado de urbanización se correlaciona nega-
tivamente con la participación electoral en 
países como Francia (Lancelot, 1968; Tarrow, 
1971), Japón (Richardson, 1973; 1974) y Es-
paña (Justel, 1990, 1995). Otros estudios han 
tendido a mostrar el carácter marcadamente 
rural de la abstención electoral en Estados 
Unidos, Noruega y en el Reino Unido (Mor-
lan, 1984). Por el contrario, investigaciones 
más recientes apuntan a una pauta casi uni-
versal de mayor concurrencia electoral de las 
localidades de reducido tamaño (Geys, 2006; 
Remmer, 2010). Del mismo modo, el hábitat 
rural puede estar asociado tanto a un mayor 
apoyo a partidos conservadores como de la 
izquierda. Así, por ejemplo, en el Reino Uni-
do y en los Estados Unidos, las comunida-
des rurales presentan una orientación políti-
ca predominante conservadora (Curtice y 
Steed, 1982, 1986). Por el contrario, el grado 
de urbanización se correlaciona de forma 

contingente con el voto progresista o de iz-
quierda en España (Sáez, 2002; González, 
2004, 2009). 

El carácter variable de la relación entre el 
tipo de hábitat y el comportamiento electoral 
puede ser explicado tanto desde un punto 
de vista metodológico como teórico. Desde 
el primero, el distinto marco temporal de las 
investigaciones, las diferencias en la selec-
ción y definición de la unidad contextual, en 
los enfoques utilizados —agregado y/o 
muestral—, en los niveles de análisis —na-
cional, regional o comarcal— y en el tipo de 
convocatorias analizadas —nacionales, re-
gionales o locales—, pueden haber contri-
buido a la producción de resultados contra-
dictorios. En el plano teórico, los principales 
modelos individuales del voto —sociológi-
cos, psicológicos y racionales— sugieren 
que la relación contingente entre el tipo de 
hábitat y el comportamiento electoral es re-
flejo de la diversidad de las características 
sociales y psicológicas de sus residentes. 

En términos metodológicos, entre los 
múltiples contextos locales (Books y Prysby, 
1991) que pueden constituir el locus de la 
comunidad, los estudios electorales han 
considerado desde los barrios o colegios 
electorales, las localidades, las comarcas o 
circunscripciones, las regiones y hasta los 
países como unidad de análisis (Dahl y Tuf-
te, 1973; Blais y Carty, 1990; Blais y Dobr-
zynska, 1998; Johnston y Pattie, 2006). Las 
investigaciones han mostrado pautas más 
similares en la selección de los indicadores 
para definir y clasificar los tipos de hábitat 
en función de su grado de urbanización: el 
tamaño, la densidad de la población y, en 
menor medida, la estructura socioeconómi-
ca de los contextos. Así, el tamaño de la 
población ha sido el criterio más utilizado 
—y casi único— para clasificar los tipos de 
hábitat, a pesar de que los teóricos sociales 
de principios del siglo XX habían señalado 
las limitaciones de la utilización exclusiva 
de este indicador (Wirth, 1938). Del mismo 
modo, en el caso español, la inmensa ma-
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yoría de las investigaciones electorales han 
considerado casi exclusivamente el tamaño 
de la población de los municipios como úni-
co criterio de diferenciación entre los tipos 
de hábitat (Leguina, 1986; Justel, 1990, 
1995; Boix y Riba, 2000; Pallarès et al., 
2007; Delgado, 1999, 2010). Algunos de los 
trabajos que han ubicado el locus de la co-
munidad en los municipios han utilizado, 
además del tamaño, la densidad del área 
circundante y/o sus relaciones con otras 
ciudades próximas (Verba y Nie, 1972; Oli-
ver, 2000; Navarro, 2011). Finalmente, en 
cuanto a la tercera dimensión, son pocas 
las investigaciones que han integrado las 
características socioeconómicas de los 
contextos locales, bien para clasificar los 
distintos tipos de hábitat (Richardson, 1967; 
Míguez, 1998), o bien como variables de 
control en el análisis del efecto del tamaño 
de las localidades (Remmer, 2010). En este 
sentido, las revisiones críticas de esta lite-
ratura apuntan a que para llegar a una com-
prensión adecuada de las relaciones entre 
el grado de urbanización y el comporta-
miento electoral se han de considerar otras 
características de los contextos locales, 
además del tamaño; entre estas, su compo-
sición socioeconómica, su ubicación física 
y las relaciones con las ciudades circundan-
tes (Finifter y Abramson, 1975; Oliver, 2000). 

Los estudios sobre las relaciones entre el 
tipo de hábitat y el comportamiento electoral 
han considerado múltiples niveles analíticos. 
Esta multiplicidad ha arrojado también resul-
tados contradictorios sobre las relaciones 
entre el grado de urbanización y el compor-
tamiento electoral. Por ejemplo, aunque en 
Francia la abstención electoral adquiere un 
carácter marcadamente urbano a nivel na-
cional, en algunos departamentos los muni-
cipios rurales presentan mayores tasas de 
abstención que las ciudades (Lancelot, 
1968). En España la mayoría de investigacio-
nes coincide en señalar el carácter marcada-
mente urbano de la abstención y del voto 
conservador en el conjunto nacional (Justel, 

1990, 1995). No obstante, si tomamos como 
nivel de análisis las comunidades autóno-
mas, el tamaño del hábitat se relaciona de 
forma diferente con el comportamiento elec-
toral según distintas regiones. Mientras que 
en Galicia se ha observado una mayor pre-
disposición a la abstención y al voto conser-
vador en los núcleos de población reducida 
(Vilas, 1992; Míguez, 1998; Álvarez, 2003), en 
Cataluña y Madrid, al igual que en Andalucía, 
la relación es inversa (Vallès, 2009). 

Finalmente, hay que señalar que el estu-
dio de las relaciones entre el lugar de resi-
dencia y el comportamiento del electorado 
ha sido abordado desde diversas perspecti-
vas metodológicas, en función de los datos 
utilizados: a nivel agregado, individual y mul-
tinivel. Desde los años cincuenta, la mayoría 
de las investigaciones electorales, tanto des-
de un enfoque agregado como individual, no 
ha tenido como principal propósito capturar 
el efecto del grado de urbanización o del ta-
maño en la conducta electoral. Por el contra-
rio, este ha sido introducido como una varia-
ble de control o simplemente se ha obviado 
en el análisis (Blais, 2000; Geys, 2006; Rem-
mer, 2010).

En el plano teórico, el carácter contingen-
te y diferencial de la relación entre el tipo de 
hábitat y el comportamiento electoral son 
interpretados implícita o explícitamente por 
los principales modelos de la conducta polí-
tica —sociológicos, psicológicos y explica-
ciones racionales—, como manifestaciones 
de la variabilidad y del carácter diferencial de 
su composición o como epifenómenos de 
procesos sociales más profundos (Agnew, 
1990). Desde este individualismo metodoló-
gico, las pautas diferenciadas de voto en los 
distintos tipos de hábitat o comunidad son 
principalmente el resultado a nivel agregado 
de las diferentes características personales, 
ya sean sociales o psicológicas, de sus resi-
dentes. Aunque los modelos sociológicos, 
psicológicos y racionales presentan diferen-
cias teóricas importantes, los tres proporcio-
nan argumentos para explicar esta relación 
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contingente entre el tipo de hábitat y el com-
portamiento electoral agregado, vinculados 
a la diferente composición socioeconómica 
de sus residentes. 

El trabajo seminal de la escuela socioló-
gica (Lazarsfeld et al., 1944) puso de mani-
fiesto que las características sociales de los 
electores —fundamentalmente el nivel de 
estudios, de ingresos y su ocupación— de-
terminan sus preferencias políticas. Desde 
entonces, numerosas investigaciones han 
puesto de manifiesto la mayor tendencia de 
los estratos socioeconómicos superiores a 
votar a partidos conservadores y viceversa 
(Lipset, 1960; Nieuwbeerta, 1996; Manza y 
Brooks, 1999; Goldthorpe, 1999). Para los 
modelos psicopolíticos, desde los trabajos 
pioneros de la Escuela de Michigan y sus 
posteriores revisiones, la identificación parti-
dista es el principal factor explicativo del 
comportamiento electoral. En su formulación 
inicial, las lealtades partidistas se ven en 
gran medida determinadas por las caracte-
rísticas socioeconómicas de los electores, 
por lo que estas ejercerían una influencia in-
directa sobre la conducta electoral, al in-
fluenciar las orientaciones y las actitudes de 
los ciudadanos hacia la política (Blais, 2007). 
Para las explicaciones racionales, que en-
cuentran en Downs (1957) su formulación 
original, los electores votarían a aquellos par-
tidos que mejor responden a sus propios 
intereses. Aunque los teóricos de la elección 
racional tienden a enfatizar el carácter inten-
cional e individualmente motivado de la de-
cisión electoral, los intereses de los electores 
pueden también derivar de la posición que 
ocupan en la estructura social (Satz y Fere-
john, 1994). En una interpretación clientelar 
de estos, se pueden equiparar a los benefi-
cios materiales (Remmer, 2010). Así, desde 
este planteamiento también se puede espe-
rar una mayor propensión a votar a los parti-
dos de izquierda de los estratos socioeconó-
micos inferiores, tanto a nivel agregado 
como individual. 

tipo de Hábitat  
y Comportamiento eleCtoral:  
el Caso andaluz, 1999-2012 
Esta sección presenta y justifica la selección 
del caso andaluz como nivel de análisis, for-
mula los principales objetivos de la investi-
gación a modo de hipótesis, y explicita la 
unidad y el marco temporal seleccionado, 
además de abordar la estrategia metodoló-
gica de la investigación. 

Nivel de análisis. Este trabajo examina desde 
una perspectiva agregada las relaciones entre 
el tipo de hábitat y la orientación partidista del 
voto en Andalucía, en las distintas convoca-
torias celebradas entre 1999-2012. Además 
de las limitaciones metodológicas señaladas, 
el interés por circunscribir esta investigación 
al medio rural-urbano andaluz encuentra tres 
líneas fundamentales de justificación. En pri-
mer lugar, Andalucía es la comunidad autóno-
ma más poblada de España y la segunda en 
extensión territorial. La región andaluza podría 
equipararse tanto en extensión como en po-
blación a uno de los Estados de mediano ta-
maño de la Unión Europea. La segunda línea 
de justificación se basa en la existencia en 
España de múltiples arenas electorales, ca-
racterizadas por pautas diferenciadas de 
competición partidista y electoral entre las 
comunidades autónomas. Entre las diversas 
arenas regionales, Andalucía se corresponde-
ría con el modelo general de competición par-
tidista (Vallès, 1991; Ocaña y Oñate, 2000), 
pero con rasgos específicos (Ortega y Monta-
bes, 2011). Entre estos, destaca que el PSOE 
ha ganado casi todas las elecciones celebra-
das desde 1977 en la comunidad a excepción 
de cuatro: las consultas locales de 1979, los 
dos procesos —locales y generales— de 
2011 y las elecciones autonómicas de 2012. 
En tercer lugar, el predominio electoral del 
PSOE en Andalucía con frecuencia ha sido 
asociado al voto rural, biológicamente enve-
jecido, culturalmente atrasado, económica-
mente dependiente y, en definitiva, a la cultu-
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ra de la subvención (Montabes y Corzo, 1999). 
En concreto, el subsidio por desempleo de los 
trabajadores eventuales agrarios y el Plan de 
Empleo Rural (PER) en Andalucía y Extrema-
dura han suscitado desde su aprobación en 
los años ochenta continuas acusaciones por 
algunos medios de comunicación y parte de 
la clase política de constituir una política 
clientelar del partido socialista para cautivar el 
voto en el medio rural de estas comunidades. 
Con la excepción del trabajo de Corzo (2002) 
—centrado en la provincia de Granada— y el 
de Curto-Grau (2014) —sobre Andalucía y Ex-
tremadura, desde 1982 hasta 1996—, no te-
nemos constancia de que se hayan realizado 
otros análisis empíricos en los que se explo-
ren las relaciones entre la población agraria 
subsidiada, la afluencia a las urnas y el voto 
al PSOE en Andalucía. 

Hipótesis. Nuestro estudio tiene dos objetivos 
principales que constituyen nuestras princi-
pales hipótesis de trabajo: en primer lugar, 
comprobar, como sugieren anteriores investi-
gaciones en las que únicamente se ha incor-
porado el tamaño para caracterizar el tipo de 
hábitat, si el grado de urbanización se corre-
laciona efectivamente de forma negativa con 
el voto al PSOE, con independencia del tipo 
de convocatorias. En segundo lugar, este es-
tudio intentará constatar la influencia de las 
características demográficas, socioeconómi-
cas y territoriales de los municipios andaluces 
sobre los resultados electorales obtenidos 
por el PSOE en los distintos procesos electo-
rales analizados. Las explicaciones sociológi-
cas, psicológicas y racionales del voto nos 
llevan a esperar que las características so-
cioeconómicas de las localidades, como base 
explicativa de las pautas diferenciadas de vo-
tación en el mundo rural-urbano, se correla-
cionen de forma negativa con el voto a parti-
dos de izquierda, en este caso con el PSOE 
como partido predominante en el sistema 
andaluz. En concreto, trataremos de compro-
bar la supuesta relación entre los resultados 
electorales del PSOE y el tipo de hábitat rural, 

intentando examinar, entre otros aspectos, si 
este se vincula efectivamente a un medio cul-
turalmente atrasado, biológicamente enveje-
cido y económicamente dependiente de las 
subvenciones agrarias en Andalucía. 

Locus y características de los tipos de hábitat. 
Entre los múltiples contextos locales, esta in-
vestigación ha considerado a los municipios 
como locus de la comunidad. Los municipios, 
a diferencia de otras unidades administrativas 
o funcionales como las provincias o comar-
cas, no solo constituyen un espacio geográfi-
co sino que también conforman lugares que 
adquieren un significado psicológico para sus 
residentes (CIS, 2002; Navarro et al., 2009). La 
mayoría de las investigaciones electorales 
han tomado como único criterio de clasifica-
ción el tamaño de la población de los munici-
pios (Justel, 1995; Delgado, 2010) y han utili-
zado el umbral de los 10.000 habitantes para 
diferenciar las formas de asentamiento rural 
de las ciudades españolas. En Andalucía, al-
gunos estudios de geógrafos han apuntado la 
necesidad de elevar este límite a los 20.000 
habitantes (Ocaña, 1993), debido a la presen-
cia de las «agrociudades» (López Ontiveros, 
1994). Estas contribuciones sugieren que el 
tramo en el que se sitúan las poblaciones es 
un criterio excesivamente limitado para dar 
cuenta de la complejidad de las distintas for-
mas de asentamiento en la comunidad. Del 
mismo modo, cuestionan la simplicidad de la 
clasificación dicotómica de los municipios en 
rurales y urbanos, ante la presencia de nume-
rosas formas híbridas o intermedias. Las 
aportaciones de la geografía urbana sugieren, 
desde los trabajos pioneros de Weber (1922) 
y Wirth (1938), que es necesario considerar 
además la estructura socioeconómica, la ubi-
cación y la vertebración territorial de los mu-
nicipios, para capturar adecuadamente el 
grado de urbanización.

Para definir y caracterizar el tipo de hábitat 
municipal esta investigación ha utilizado el 
Plan de Ordenación Territorial de Andalucía 
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(POTA)4. Dicho plan identifica tres referentes 
básicos en la ordenación del territorio anda-
luz: la jerarquía del sistema de ciudades, su 
articulación y su ubicación en los dominios 
territoriales5. A través de estos tres ejes, el 
modelo nos permite dibujar los distintos tipos 
de hábitat municipal, aproximarnos a las rela-
ciones e intercambios de los municipios con 
las localidades de su entorno más cercano y 
ubicar físicamente las poblaciones en la diver-
sidad del territorio andaluz6. Así, el POTA dis-
tingue seis tipos de hábitat municipal en la 
región andaluza —en su terminología, jerar-
quía del sistema de ciudades—, en función de 
su diferente tamaño y de la diversidad de su 
base económico-funcional: las ciudades prin-
cipales que se sitúan en la cabecera de las 
áreas metropolitanas; las ciudades medias, 
con dos niveles internos; los centros rurales o 
pequeñas ciudades, igualmente subdivididas 
en dos niveles; y los asentamientos rurales. En 
el periodo 1999-2012, el número de munici-

4 Decreto 206/2006, publicado el 28 de noviembre en 
el Boletín Oficial de la Junta de Andalucía.
5 El Plan identifica además un cuarto eje con un total 
de 33 unidades territoriales. No obstante, estas no han 
sido consideradas.
6 Del mismo modo, los datos del POTA han sido com-
pletados y actualizados con la consideración de las 
principales características demográficas, económicas y 
funcionales de los municipios andaluces, desde el año 
1998 hasta 2012.

pios andaluces ha oscilado entre 769 y 7717. 
Aproximadamente el 87% de las localidades 
se corresponden con el «modelo rural» de po-
blación (véase la tabla 1). Por lo que se refiere 
a la distribución de la población en el sistema 
andaluz de ciudades, en torno al 30% vive en 
municipios rurales —asentamientos, centros 
1 y 2—, el 36% reside en ciudades medias 
—1 y 2— y el 34% restante puebla las ciuda-
des principales. Esta primera dimensión será 
la primera variable independiente que utiliza-
remos para trazar la geografía del comporta-
miento electoral andaluz.

Además de la anterior clasificación, los 
distintos tipos de hábitat municipal confor-
man, en función de su localización, cercanía 
e intercambios con las poblaciones cercanas, 
tres tipos diferentes de sistemas de ciudades: 
centros regionales, redes de ciudades medias 
y redes urbanas en áreas rurales. La inclusión 
de este segundo referente en la investigación 
nos permite ampliar y conectar las fronteras 

7 En 1999 el número de municipios andaluces era de 
769. Sin embargo este número se ha ido incrementando 
en los últimos años debido a distintas segregaciones. 
Según los datos del Instituto de Estadística y Cartogra-
fía de Andalucía, en 2001 se constituyó Arroyo del Ojan-
co (Jaén); en 2010, Villanueva de la Concepción (Málaga); 
en 2014 Valderrubio (Granada) y Dehesas Viejas (Grana-
da); y en 2015, Serrato (Málaga), Montecorto (Málaga), 
Játar (Granada), Domingo Pérez de Granada (Granada) 
y Balnegra (Almería). Así, el número de municipios a fe-
cha de revisión final de este trabajo es de 778.

TABLA 1.  Población de derecho y sistemas de ciudades en Andalucía, 2013

SISTEMA DE CIUDADES
Número 

municipios
Población 

mínima
Población 
máxima

Población 
media

Desv. típ.

Asentamiento rural 484 52 10.003 1.748,18 1.462,44

Centro rural o ciudad pequeña 2 149 1.983 20.681 7.224,09 3.398,13

Centro rural o ciudad pequeña 1 38 6.841 28.245 14.150,24 5.129,68

Ciudad media 2 73 5.738 87.868 26.838,12 15.709,70

Ciudad media 1 17 40.880 142.018 75.283,41 28.193,64

Ciudad principal 10 114.277 700.169 27.4108,1 203.363,14

Total 771 52 700.169 10.947,21 39.986,37

Fuente: Elaboración propia. 
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municipales. A través de este intentamos con-
trolar en qué medida el comportamiento de 
los residentes de una localidad puede verse 
afectado por las características de las pobla-
ciones circundantes a través de pautas de 
interacción social y funcional (Fischer, 1975). 
En términos de zonificación, el modelo esta-
blece como tercer marco de referencia los 
dominios territoriales. Sierra Morena-Los Pe-
droches, Valle del Guadalquivir, Sierras y Va-
lles Béticos y el Litoral conforman los cuatro 
grandes dominios del territorio andaluz. En 
torno a estos dos criterios, articulación y zo-
nificación, podemos construir una doble cla-
sificación de los municipios andaluces a los 
efectos del análisis del comportamiento elec-
toral, siguiendo hallazgos anteriores (Finifter y 
Abramson, 1975; Oliver, 2000). La primera 
opone los municipios del litoral a los del inte-
rior. La segunda contrasta las localidades que 
forman parte de áreas metropolitanas frente 
al resto, que se insertan en redes de ciudades 

medias y en áreas rurales. La interacción en-
tre la doble clasificación mencionada define la 
inserción de cada municipio en torno a la ar-
ticulación territorial de Andalucía (imagen 1).

Marco temporal. Nuestro estudio analiza las 
relaciones entre el grado de urbanización y el 
voto al PSOE en las quince convocatorias ce-
lebradas en Andalucía —locales, autonómi-
cas, generales y europeas— en el periodo 
1999-2012. Nuestro trabajo engloba cuatro 
consultas por cada tipo de elección, con la 
excepción de las europeas en las que se han 
analizado tres. Además, hay que señalar que, 
de los quince procesos analizados, ocho son 
concurrentes, es decir, se celebraron de for-
ma simultánea con otros. Nos referimos a los 
comicios locales y europeos de 1999 y a los 
tres procesos generales y autonómicos cele-
brados entre 2000 y 2008. Las distintas con-
vocatorias analizadas se enmarcan en la ter-
cera etapa en la evolución del sistema de 

IMAGEN 1.  Articulación territorial de Andalucía: interacción entre el sistema de ciudades y los dominios 
territoriales

0               40000             80000           120000           160000         200000         240000

Áreas Metropolitanas-Litoral
Áreas Metropolitanas-Interior
Ciudades Medias-Litoral
Ciudades Medias-Interior
Centros Rurales-Interior

Fuente: Elaboración propia a partir del POTA. El mapa incluye 771 municipios
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partidos andaluz desde el año 1977 (Monta-
bes, 2002). Este nuevo periodo se caracteriza, 
desde 1994, por la tendencia creciente hacia 
el bipartidismo y por el aumento de la compe-
titividad entre los dos principales partidos 
—PSOE y Partido Popular (PP)— en el con-
junto andaluz. La disponibilidad de fuentes 
estadísticas sobre las características de los 
municipios andaluces nos ha obligado a fijar 
el comienzo del análisis ecológico del voto en 
1999. Con todo, este marco temporal nos 
permite abarcar, dentro de esta nueva etapa 
bipartidista, cuatro ciclos electorales en el ca-
lendario político andaluz (Torres y Ortega, 
2011). Los autores destacan la existencia de 
ciclos políticos en Andalucía en función de la 
convocatoria de los distintos tipos de consul-
tas en un sistema de gobierno multinivel. El 
primer ciclo del periodo se inicia con las con-
sultas locales y europeas de 1999 y concluiría 
con las generales y las andaluzas de 2000. 
Las consultas locales de 2003 abrirían el se-
gundo periodo electoral como antesala a la 
convocatoria concurrente de los procesos 
generales y andaluces de 2004 y de las euro-
peas celebradas ese mismo año. El tercer ci-
clo electoral abarcaría las consultas locales 
de 2007, los procesos generales y andaluces 
de 2008 y los europeos de 2009. La última 
etapa se inicia con los procesos locales de 
mayo de 2011, continuaría con las consultas 
generales de noviembre y culminaría con las 
elecciones andaluzas de 2012. A diferencia 
de los anteriores periodos, la inclusión del úl-
timo ciclo electoral nos permitirá analizar tres 
elecciones de cambio, en las que el PP con-
siguió ser el partido más votado en el conjun-
to andaluz, tras treinta años de predominio 
electoral del PSOE en la comunidad.

análisis geográfiCo del voto: el 
voto soCialista en el medio rural-
urbano andaluz, 1999-2012

El análisis del comportamiento electoral agre-
gado en el mundo rural-urbano en el periodo 
1999-2012 se centra, como ya se ha apunta-

do, en el voto socialista como partido predo-
minante en Andalucía desde 1982 hasta 2011. 
Por tipo de convocatorias, el apoyo electoral 
a esta fuerza política ha sido, en términos ge-
nerales, mayor en las consultas de primer or-
den o legislativas, seguido por las autonómi-
cas, europeas y locales, en el periodo 
analizado. En la tabla 2 se muestra la evolu-
ción del apoyo electoral socialista según el 
grado de urbanización y las distintas convo-
catorias. Como puede observarse, el voto so-
cialista tiende a incrementarse conforme des-
cendemos en la escala del sistema andaluz de 
ciudades, desde las grandes urbes a los asen-
tamientos rurales, en los cuatro tipos de pro-
cesos. Las diferencias más acusadas en los 
resultados electorales del PSOE por tipo de 
hábitat municipal se producen en las eleccio-
nes locales, especialmente en los comicios de 
2011. Del mismo modo, es de destacar que, 
en las consultas generales y andaluzas, las 
diferencias en los resultados electorales del 
PSOE por tipo de hábitat han tendido a redu-
cirse a lo largo del periodo hasta las tres últi-
mas convocatorias, de cambio electoral en el 
conjunto andaluz, donde se han vuelto a acre-
centar las distancias en las pautas de voto 
socialista entre el medio rural-urbano.

Los dominios territoriales definen tam-
bién espacios diferenciados de apoyo socia-
lista. El PSOE tiene una mayor implantación 
electoral en el Valle del Guadalquivir, Sierra 
Morena y Sistemas Béticos —el interior an-
daluz—. Por el contrario, en el litoral y en las 
áreas metropolitanas el apoyo socialista es 
menor. La interacción del sistema de ciuda-
des y su articulación territorial apunta tam-
bién a una relación lineal negativa desde los 
ambientes rurales a los más urbanos, que 
estaría condicionada por su ubicación espa-
cial. Tal y como se observa en la tabla 3, en 
las áreas metropolitanas del interior el apoyo 
al PSOE es ligeramente superior que en las 
redes de ciudades medias del litoral o las 
áreas metropolitanas del litoral, con dos ex-
cepciones —municipales de 1999 y 2011—. 
Aun sin haber grandes diferencias en los por-
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centajes por estrato, este hecho confirma la 
importancia de tener que considerar la ubi-
cación de los municipios en su espacio físi-
co, pues, por ejemplo, en el caso andaluz la 
localización en el litoral ha significado mayo-
res pérdidas de apoyos para el PSOE anda-
luz8. Se observa también que dentro de cada 
ciclo electoral hay importantes rasgos de 
similitud entre elecciones.

El gráfico 1 muestra que el voto socialista 
se distribuye localmente en función del tama-
ño, de la ubicación geográfica y de las relacio-

8 Mediante la técnica del análisis de la varianza (ANOVA) 
hemos comprobado que las diferencias en las medias 
observadas entre los distintos niveles son estadística-
mente relevantes (p<0,001). Se han omitido los resulta-
dos por limitaciones de espacio.

nes con los municipios del entorno. Los peo-
res resultados electorales del PSOE están 
claramente vinculados a los contextos litora-
les y, considerando el tamaño, en aquellos 
con mayor volumen. En este se observa tam-
bién el importante contraste entre las áreas 
metropolitanas y los centros rurales, siendo 
su apoyo significativamente inferior en las pri-
meras que en los segundos. No obstante, es 
de destacar también que en las áreas metro-
politanas y en las ciudades medias el PSOE 
consigue mejores resultados en las zonas del 
interior que en el litoral. Por lo tanto, estos 
primeros análisis descriptivos corroboran 
para el periodo seleccionado que el voto al 
PSOE tiene efectivamente una distribución 
heterogénea e inversamente proporcional en-
tre los distintos tamaños de población. Pero, 

TABLA 2.  Grado de urbanización y voto al PSOE, 1999-2012

Elecciones Año
Asent.
Rural

Centro 
rural 2

Centro 
rural 1

Ciudad 
media 2

Ciudad 
media 1

Ciudad 
principal

Total 
Andalucía

n

Generales 2000 53,08 52,21 49,01 46,82 41,13 36,29 43,75 769

2004 58,95 59,77 56,88 55,71 51,73 47,65 52,85 770

2008 57,94 58,27 54,08 53,99 49,88 47,11 51,76 770

2011 47,26 44,71 39,83 37,86 33,75 30,28 36,58 771

Media 54,31 53,74 49,95 48,60 44,12 40,33 46,23 –

Autonómicas 2000 53,60 52,61 49,53 47,52 42,18 36,21 44,21 769

2004 57,77 57,84 54,97 53,40 49,62 43,89 50,33 770

2008 55,95 55,36 51,48 50,72 46,37 42,77 48,21 770

2012 50,67 47,42 44,00 40,90 36,81 32,39 39,54 771

Media 54,49 53,30 49,99 48,13 43,74 38,82 45,57 –

Locales 1999 48,18 46,58 40,22 40,32 37,35 29,93 37,75 769

2003 47,59 44,56 44,31 39,58 36,91 32,45 38,21 770

2007 49,73 44,92 44,69 43,37 39,11 36,29 40,65 770

2011 46,18 39,83 39,16 34,93 31,46 24,33 32,50 771

Media 47,92 43,97 42,09 39,55 36,21 30,75 37,28 –

Europeas 1999 51,54 50,78 47,53 45,73 41,99 35,98 43,22 769

2004 60,45 61,57 58,35 57,68 52,67 47,05 54,22 770

2009 56,72 55,69 51,48 50,65 46,24 41,69 48,03 770

Media 56,23 56,01 52,45 51,35 46,97 41,57 48,49 –

Fuente: Elaboración propia a partir de los datos del CADPEA. Porcentajes sobre votos válidos a nivel municipal.
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sin embargo, no solo hay que tomar en con-
sideración el volumen demográfico para dar 
cuenta de toda la variabilidad existente. Con 
nuestro análisis también se comprueba que 
otros aspectos territoriales y geográficos rela-
cionados con la vertebración y ubicación físi-
ca de los municipios deben ser considerados 
para interpretar las diferencias espaciales del 
voto socialista en Andalucía.

Por último, además de contrastar la pri-
mera hipótesis planteada, intentaremos 
comprobar en este apartado si, como sostie-
nen numerosos observadores y analistas po-
líticos en los medios de comunicación9, el 

9 Véase, como ejemplo, L. Lucio y D. Narváez, «Los 
mitos caídos del 22-M», El País (29/05/2011).

PSOE se ha beneficiado electoralmente de 
una alta movilización en Andalucía. Con esta 
finalidad, hemos realizado un análisis de co-
rrelación entre las cifras de participación y el 
porcentaje de votos obtenidos por el PSOE 
a nivel municipal, en cada una de las convo-
catorias celebradas desde 1999. El análisis 
pretende determinar en qué medida puede 
haber un grado de asociación entre ambas 
magnitudes en cada proceso electoral, en 
función de la variabilidad que ofrecen las dos 
cifras en los distintos municipios. Los valores 
de los coeficientes y su grado de significa-
ción se muestran en la tabla 4. Como puede 
observarse, estos datos confirman la exis-
tencia de una correlación significativa entre 
la participación y el voto al PSOE en los dis-
tintos tipos de convocatorias, de tal forma 

TABLA 3. Articulación territorial y voto al PSOE, 1999-2012

Elecciones Año
Centros 
rurales-
Interior

Ciudades 
medias-
Interior

Centros 
regionales-

Interior

Ciudades 
medias-
Litoral

Centros 
regionales-

Litoral

Total 
Andalucía

n

Generales 2000 54,46 52,36 48,02 46,76 43,62 43,75 769

2004 59,83 59,11 55,42 53,79 52,53 52,85 770

2008 60,23 58,41 54,34 48,78 49,34 51,76 770

2011 48,95 46,68 39,21 37,71 33,65 36,58 771

Media 55,86 54,14 49,25 46,76 44,79 46,23 -

Autonómicas 2000 54,82 52,92 48,49 47,68 44,35 44,21 769

2004 58,58 57,84 53,44 52,21 50,41 50,33 770

2008 58,24 56,19 50,77 46,37 46,28 48,21 770

2012 52,27 49,68 42,33 41,95 38,23 39,54 771

Media 55,98 54,16 48,76 47,05 44,82 45,57 -

Locales 1999 49,99 46,17 42,75 43,57 34,68 37,75 769

2003 49,68 45,66 43,57 39,63 36,26 38,21 770

2007 52,18 47,23 44,39 41,09 39,48 40,65 770

2011 49,09 42,35 37,14 38,07 31,51 32,50 771

Media 50,23 45,35 41,96 40,59 35,48 37,28 -

Europeas 1999 52,83 50,57 47,36 46,18 42,92 43,22 769

2004 61,90 61,07 56,84 55,41 54,56 54,22 770

2009 58,89 56,54 50,67 47,56 46,34 48,03 770

Media 57,88 56,06 51,63 49,72 47,94 48,49 -

Fuente: Elaboración propia a partir de los datos del CADPEA. Porcentajes sobre votos válidos a nivel municipal.
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que el apoyo socialista es más elevado 
cuanto mayor es la participación electoral a 
nivel municipal. Estos resultados avalan la 
interpretación de que el PSOE se ha benefi-
ciado de una alta participación en Andalucía, 
no tanto por su variación entre elecciones en 
el conjunto del territorio andaluz como por el 
hecho de que los municipios más participa-
tivos —los de menor tamaño poblacional y 
del interior— han tendido a respaldar en ma-
yor medida al PSOE que los más abstencio-
nistas —núcleos urbanos y del litoral— en 
los distintos tipos de convocatorias. En una 
visión de conjunto, esta mayor concurrencia 
a las urnas de los asentamientos rurales les 
otorga una mayor importancia política sobre 
los resultados electorales en el conjunto de 
la Comunidad que la derivada de su peso 
demográfico. Así, por ejemplo, si los munici-
pios de hábitat rural aglutinaron en torno al 
30% de la población andaluza en 2011, es-
tos representaron el 35% de los votantes en 
los últimos comicios municipales. 

GRÁFICO 1.  Voto al PSOE en Andalucía: interacción entre el sistema de ciudades y la articulación territorial de 
los municipios

Centros rurales-Interior                    Ciudades medias-Interior                 Ciudades medial-Litoral
Áreas metropolitanas-Interior             Áreas metropolitanas-Litoral

Asentamiento      Centro rural o       Centro rural o    Ciudad media 2   Ciudad media 1   Ciudad principal
   cabecera        ciudad pequeña   ciudad pequeña
   municipal                    2                          1

60,00

55,00

50,00

45,00

40,00

35,00

30,0030,00

TABLA 4.  Correlación entre la participación electoral 
y el voto al PSOE, 1999-2012

Elecciones Año Coef. Pearson

Generales 2000 0,211***

2004 0,134***

2008 0,088**

2011 0,261***

Andaluzas 2000 0,201***

2004 0,143***

2008 0,124***

2012 0,355***

Locales 1999 0,129***

2003 0,119***

2007 0,085**

2011 0,264***

Europeas 1999 0,153***

2004 0,007

2009 0,172***

*** p<0,01; ** p<0,05. 

Fuente: Elaboración propia. Datos a nivel municipal.  

Fuente: Elaboración propia. Promedio porcentual municipal sobre votos válidos de todos los procesos electorales entre 
1999-2012.
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análisis eCológiCo del voto 
soCialista en los muniCipios 
andaluCes: variables 
territoriales, soCioeConómiCas 
y demográfiCas 
En la sección anterior hemos analizado la 
evolución del voto al PSOE a nivel municipal, 
en función del grado de urbanización de las 
localidades. Este apartado intenta determi-
nar qué condicionantes estructurales pue-
den estar influyendo en esa distribución es-
pacial del apoyo socialista. Para ello, hemos 
realizado un análisis ecológico del voto so-
cialista desde 2007 hasta 2012 a través de 
técnicas geoestadísticas. Nos hemos centra-
do en los dos últimos ciclos electorales, tan-
to por la complejidad del diseño de modelos 
para todas las convocatorias —excedería los 
límites de un artículo— como por las marca-
das diferencias en la distribución del voto 
socialista entre los dos últimos ciclos electo-
rales. Se comprobará hasta qué punto es 
consistente la sospechada relación entre el 
voto socialista y el envejecimiento, el analfa-
betismo, la precariedad económica o la po-
blación agraria subsidiada en Andalucía, 
desde el punto de vista agregado. En la tabla 
5 se explican las variables consideradas y el 
efecto esperado de cada una de ellas a tenor 
de las consideraciones teóricas realizadas 
anteriormente. Todas ellas suponen diferen-
tes aproximaciones para dar respuesta a la 
pregunta planteada inicialmente, esto es, si 
detrás del voto socialista se encuentran los 
estratos más inferiores en términos so-
cioeconómicos de la población andaluza.

Para contrastar si las relaciones entre el 
tipo de hábitat y el voto al PSOE son conse-
cuencia de la distinta estructura socioeco-
nómica y de la vertebración territorial de las 
localidades hemos diseñado una indagación 
de carácter espacial10. El enfoque ecológico 

10 Los análisis ecológicos están realizados sobre una 
base de 770 municipios, excluyéndose a Villanueva de 
la Concepción por no disponer de datos suficientes. 

mediante los controles espaciales precisos 
nos permite en este trabajo realizar una in-
dagación exhaustiva sobre qué otras lógicas 
socioestructurales, además de las territoria-
les, interactúan con estas utilizando factores 
difícilmente ponderables en el análisis de 
carácter individual11. Gracias a los sistemas 
de información geográfica (SIG) es posible 
plantear estudios estadísticos de datos 
agregados con localización espacial. Una de 
las condiciones más importantes que tienen 
que tener los datos para la realización de 
estudios de este tipo es la existencia de au-
tocorrelación espacial, consistente en que el 
valor de una variable en un punto del espa-
cio esté relacionada con el que toma la mis-
ma variable en el resto de puntos (Cliff y Ord, 
1973; Anselin, 1988). En este supuesto, no 
existe independencia entre las observacio-
nes de los casos que se utilizan en un análi-
sis, violándose así una de las premisas fun-
damentales de la indagación estadística 
tradicional. Por medio del Análisis Explora-
torio de Datos Espaciales (AEDE) es posible 
detectar la existencia de dicho fenómeno y 
plantear un análisis multivariante que captu-
re y sea capaz de controlar el posible sesgo 
estadístico descrito. Para comprobar si una 
variable está afectada por dependencia es-
pacial y en qué grado, se suele utilizar el 
estadístico I de Moran (Moreno y Vayá, 
2000). En nuestro caso, se realizó una prue-
ba por cada proceso electoral donde se 
pudo verificar que en todos los procesos 
seleccionados la autocorrelación espacial 
es positiva en nuestra variable dependiente 
—esto es, el porcentaje de voto socialista en 
cada municipio guarda relación con el que el 
mismo partido obtiene en los municipios 

11 No obstante, hay que recordar que los estudios con 
datos agregados pueden incurrir en lo que se conoce 
como falacia ecológica (Robinson, 1950). Pese a los in-
tentos de superarla e inferir sus resultados a nivel indi-
vidual (King, 1997), no es un enfoque que tenga tanta 
aceptación como el individual. Es este trabajo nos limi-
tamos a explorar las relaciones agregadas controlando 
el efecto espacial.
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cercanos— y estadísticamente significativa 
(tabla 6)12. 

Con datos agregados resultaría intuitivo 
plantear un análisis multivariable sustentado 
en la técnica de la regresión lineal a través del 
método de mínimos cuadrados ordinarios 
(MCO) para esclarecer las relaciones que se 
pretendían explorar en esta parte del trabajo. 
Pero dada la existencia de autocorrelación 
espacial en nuestra variable dependiente, hay 
que plantear un análisis alternativo sustenta-
do en técnicas de análisis espacial. Sin em-
bargo, para saber cuál de estas es la óptima, 
es necesario realizar previamente una regre-
sión lineal estimada mediante MCO y aplicar 
un contraste de dependencia espacial —I de 
Moran— de los residuos, y si este resulta sig-
nificativo, otros contrastes adicionales. Estos 
últimos nos informan de qué tipo de estructu-

12 Para determinar que una variable tiene este tipo de 
efecto espacial, en primer lugar el investigador debe 
definir cómo son las relaciones de cada unidad con el 
resto de observaciones. En otros términos, hay que es-
tablecer un criterio de vecindad entre las diferentes uni-
dades para construir una matriz de pesos espaciales que 
sirva para cuantificar dichas relaciones. En este trabajo, 
dada la heterogeneidad municipal de Andalucía y su 
extensión, se decidió usar una matriz de pesos queen-1 
a nivel municipal. Cualquier otro criterio puede derivar 
otros resultados de los aquí referidos.

ra espacial nos afecta al análisis y cómo pro-
ceder a estimar un modelo alternativo que la 
considere como un efecto más13. 

Con nuestra muestra diseñamos un mo-
delo de estimación mediante MCO que no 
estuviera contaminado por los problemas 
usuales de determinación en este tipo de 
técnica. De ahí que, por ejemplo, se hiciera 
una transformación logarítmica de todas las 
variables, tanto con la dependiente como 
con las independientes. Una vez ajustado un 
modelo que pudiera responder a la variabili-
dad de todas las elecciones seleccionadas 
mediante los factores indicados anterior-
mente se fueron realizando los respectivos 
análisis mediante MCO y los respectivos test 
de dependencia espacial de los residuos14. 
En tanto estos fueron resultando significati-
vos mediante otras pruebas adicionales fue 
posible determinar qué tipo de estructura 
espacial mejoraba la explicación del modelo. 
En nuestro caso, todos los análisis indicaban 
que un retardo espacial de cada variable de-
pendiente daría cuenta de la estructura de 
relaciones espaciales o, lo que es lo mismo, 
incluir un factor más que cuantificara la auto-
correlación espacial del voto al PSOE. Sin 
embargo, la inclusión de dicho efecto implica 
que la relación lineal ya no pueda estimarse 
mediante MCO, sino que deba realizarse me-
diante máxima verosimilitud (MV). Así, para 
cada proceso, se realizó una regresión lineal 
estimada mediante MV y retardo espacial de 
la variable dependiente. Los resultados de 
cada una se muestran en la tabla 715.

13 Remitimos a Moreno y Vayá (2000) o Ward y Gleditsh 
(2008) para una exposición más detallada de cómo se 
procede a modelar mediante regresión los efectos es-
paciales.
14 Estos se obvian por motivos de espacio.
15 MV-RE: máxima verosimilitud y retardo espacial. Hay 
que poner de manifiesto que todos los modelos amplia-
ban la capacidad explicativa respecto a los de MCO, 
teniendo en cuenta la mejora en los logaritmos de la 
verosimilitud. La significación de dicho estadístico nos 
lleva a aceptar también la idoneidad de los análisis. Por 
último, destacar que si bien en los modelos de MCO 

TABLA 6.  Autocorrelación espacial: porcentaje de 
voto municipal del PSOE, 2007-2012

I (Moran)

Municipales 2007 0,109***

Generales 2008 0,369***

Autonómicas 2008 0,366***

Europeas 2009 0,295***

Municipales 2011 0,140***

Generales 2011 0,380***

Autonómicas 2012 0,311***

n 770

***p<0.001, 999 permutaciones.

Fuente: elaboración propia. Matriz de pesos espaciales tipo 
queen-1. 
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Los resultados de los análisis de regresión 
ponen de manifiesto la existencia de distintas 
relaciones significativas entre las característi-
cas de las localidades y los resultados electo-
rales del PSOE en los distintos tipos de pro-
cesos celebrados en Andalucía entre los años 
2007 y 2012. Antes de comentar detallada-
mente los resultados, consideramos necesa-
rio realizar dos observaciones preliminares. 
Nótese, en primer lugar, que en los dos proce-
sos locales analizados, los resultados ponen 
de manifiesto una menor capacidad explicati-
va del modelo16. Sin embargo, las influencias 
constantes de varios factores —entre ellos, la 
población agraria subsidiada y el nivel de des-
empleo— que son significativas en el resto de 
convocatorias analizadas se registran también 
en estos. Estos hallazgos confirman, como 
sugiere la literatura al respecto (Delgado, 
2010; Martínez y Ortega, 2010), que los comi-
cios municipales se mueven entre lógicas de 
nacionalización y localismo. Nuestros datos 
aportan nuevas evidencias sobre la necesidad 
de considerar las elecciones municipales 
como procesos sui géneris que se ven en 
mayor media influenciados por procesos es-
pecíficamente locales que el resto de convo-
catorias y que, en consecuencia, alteran la 
incidencia de las bases estructurales del voto. 
La segunda observación a destacar es que los 
resultados confirman, en líneas generales, la 
idoneidad de hablar de ciclos políticos dife-
rentes a tenor de cómo cambian las relacio-
nes de los factores considerados con la varia-
ble dependiente. En concreto, el nivel de 

estaban estadísticamente garantizada la ausencia de 
heterocedasticidad, no parece que esto ocurra con la 
misma seguridad en el modelo de MV-RE. Aunque se 
puede realizar otro tipo de estimaciones y/o modeliza-
cionesintentando controlar dicho efecto, usualmente 
este problema suele ser debido a que existe aún una 
mayor heterogeneidad espacial no controlada (Lee, 
2004; Vilalta y Perdomo, 2006; Ward y Gledistch, 2008; 
Porter y Howell, 2012).
16 Hay que recordar que los coeficientes de determina-
ción R2 están referidos a un modelo estimado mediante 
MV, por lo que no son exactamente equivalentes a los 
de MCO. 

contrataciones en el sector servicios adquiere 
relevancia estadística en el segundo ciclo es-
tudiado, mientras que no la tiene en el prime-
ro. Además, se puede observar que los pesos 
de los coeficientes cambian de forma siste-
mática entre ambos ciclos, salvo algunas ex-
cepciones. Dado que todas las variables es-
tán medidas exactamente con los mismos 
criterios, su incremento implica una mayor 
influencia sobre el voto al PSOE en el último 
ciclo, controlando el resto de variables.

Respecto de qué indicadores han resulta-
do influyentes, tal y como se puede observar, 
todos los introducidos lo han llegado a ser en 
al menos unos comicios. No obstante, solo se 
han mantenido estadísticamente relevantes 
en todas las ecuaciones cuatro de ellos: el 
nivel de población agraria subsidiada, el nivel 
de desempleo, la ubicación en ciudades me-
dias del litoral y el retardo espacial. En todas 
las regresiones, menos en una, también ha 
tenido influencia el tamaño de la población 
—que pierde la significación estadística en las 
legislativas de 2008—, la ubicación en centros 
regionales del litoral —que la pierde en las 
elecciones autonómicas de 2012— y la ubica-
ción en ciudades medias del interior —salvo 
en las europeas de 2009—. Lo que esto nos 
confirma es que, una vez controladas otras 
características socioeconómicas, el locus es 
importante en la explicación del voto socialis-
ta en Andalucía. Por un lado, el tamaño de la 
población ha resultado significativo con un 
carácter negativo, esto es, se mantiene la 
constatación de que en los municipios de me-
nor número de habitantes hay una mayor pro-
babilidad de votar al PSOE que en los de ma-
yor población. Y por otra parte, la ubicación 
de los municipios en zonas del litoral, inde-
pendientemente de su tamaño, hace descen-
der el volumen agregado de apoyos que reci-
be dicho partido. En las zonas del interior de 
Andalucía también se ha demostrado estadís-
ticamente significativa la relación entre voto al 
PSOE y la ubicación en ciudades medias, con 
un sentido negativo. Todas estas relaciones 
entre la articulación geográfica y el voto so-
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cialista están consideradas respecto a las zo-
nas rurales del interior. También resulta deter-
minante el retardo espacial, lo que ofrece un 
argumento más sobre la importancia del terri-
torio como criterio complementario al exclu-
sivamente referido al tamaño. 

Respecto de las bases sociales que están 
detrás de estas explicaciones se observa que 
cuanto mayor es el volumen de población que 
percibe el subsidio por desempleo o cuanto 
mayor es la tasa de paro, mayor es el voto que 
recibe esta fuerza política. Atendiendo a los 
postulados teóricos que justifican la inclusión 
de estos indicadores como proxy de precarie-
dad económica se confirmaría la relación de 
que los estratos más afectados por aquella 
mantienen una mayor propensión de votar al 
PSOE. No obstante, ni la educación, el enve-
jecimiento o el nivel de renta han resultado 
significativos —salvo en unas elecciones 
cada uno, respectivamente—. Es fácil pensar 
que pueda haber una posible vinculación a 
nivel municipal entre estas variables indepen-
dientes. Sin embargo, la no presencia de co-
linealidad extrema entre estas, que fue inda-
gada antes de incluirlas en el análisis, permite 
también descartar que haya una asociación 
determinante entre los sectores económica-
mente más desfavorecidos y un notable atra-
so cultural o población envejecida. Por tanto, 
según nuestro análisis se mantienen única-
mente constantes las influencias socioeconó-
micas, que en términos teóricos tienen justifi-
cación desde el punto de vista sociológico, 
psicológico o racional, como ya se ha apun-
tado. También se puede observar en el análi-
sis que el nivel de contratos en el sector ser-
vicios es influyente en sentido negativo 
aunque solo en el segundo ciclo analizado. 
Este hecho, junto al incremento de los coefi-
cientes de algunas variables en las tres últi-
mas elecciones o la importancia puntual de 
otros factores17, nos lleva a pensar en la po-

17 Envejecimiento, bajo nivel educativo o nivel de renta. 
Este último resultó significativo en una ocasión, pero en 

sible hipótesis de una pérdida importante de 
otro tipo de electores que el PSOE pudiera 
haber tenido en el primer ciclo analizado que 
estuvieran menos afectados por problemas 
de vulnerabilidad económica. 

ConClusiones y disCusión de 
resultados

En este trabajo hemos realizado un análisis 
ecológico del voto en el medio-rural urbano 
andaluz en los distintos tipos de convoca-
torias celebradas desde el año 1999 hasta 
las autonómicas de 2012. Tras la constata-
ción de la relación contingente entre el voto 
y el tipo de hábitat en perspectiva compa-
rada hemos ofrecido una geografía del voto, 
más descriptiva que explicativa, en el siste-
ma andaluz de ciudades. Los resultados 
muestran que tanto la participación electo-
ral como el voto al PSOE se correlacionan 
de forma negativa con el grado de urbani-
zación en Andalucía. Así, la afluencia a las 
urnas y el voto socialista se reducen confor-
me ascendemos en la escala de urbaniza-
ción, desde los asentamientos rurales hasta 
los centros de las áreas metropolitanas. 
Pero no solo el tamaño influiría en la expli-
cación del voto socialista a nivel municipal, 
sino que, tal y como se ha comprobado, la 
vertebración geográfica y ubicación territo-
rial de las localidades también guarda rela-
ción con la variabilidad del apoyo que con-
sigue dicha fuerza política, con una menor 
penetración en las zonas litorales. Del mis-
mo modo, el PSOE se ha beneficiado elec-
toralmente, en este periodo, de una alta 
participación en Andalucía que, a su vez, se 
correlaciona negativamente con el grado de 
urbanización de los municipios de la región. 
Las mayores tasas de participación de los 
núcleos rurales sobredimensionarían su 

un sentido contrario al esperado. Al tratarse de unas elec-
ciones locales, esto puede deberse a la idiosincrasia de 
este tipo de comicios, como ya se ha puesto de relieve. 

Libro REIS Castellano 152.indb   161 30/09/15   18:27



Reis. Rev.Esp.Investig.Sociol. ISSN-L: 0210-5233. Nº 152, Octubre - Diciembre 2015, pp. 143-166

162  Un estudio ecológico del voto socialista en el medio rural-urbano andaluz, 1999-2012

peso demográfico sobre los resultados 
electorales en el conjunto andaluz.

A continuación, mediante técnicas de aná-
lisis multivariante espacial, se ha pretendido 
desentrañar el alcance explicativo de las ca-
racterísticas demográficas, socioeconómicas 
y territoriales de los municipios sobre los re-
sultados electorales del PSOE. Así, nuestros 
hallazgos sugieren que una de las principales 
bases estructurales del apoyo electoral del 
PSOE y de la contraposición entre el medio 
rural-urbano andaluz reside en la precariedad 
e inestabilidad económica de la población de 
los núcleos rurales. En concreto, el voto del 
PSOE a nivel municipal se correlaciona de for-
ma positiva con el nivel de desempleo y el 
controvertido subsidio agrario18. Controlando 
estos factores socioeconómicos es de desta-
car que en la mayoría de procesos se produce 
una relación significativa entre el tamaño del 
hábitat, la ubicación física y el voto socialista. 
Estos resultados sugieren que, a pesar de la 
transformación de la estructura socioeconó-
mica del sistema andaluz de ciudades, la at-
mósfera política de las localidades puede in-
fluir en la conducta de sus residentes y 
perpetuarse en el tiempo, especialmente en el 
medio rural. En ese sentido, la existencia o 
percepción subjetiva de que un partido es po-
líticamente predominante en una localidad, 
puede llevar a los electores sometidos a in-
fluencias contrapuestas o a los independien-
tes a seguir a la mayoría (Berelson et al., 1954; 

18 En el trabajo de Curto-Grau (2014) se pone de relieve 
que el PER tuvo un efecto positivo sobre el apoyo al 
PSOE —en Andalucía y Extremadura—, entre los años 
1982 y 1996, únicamente en las elecciones generales y 
especialmente en las más cercanas a su introducción. 
Por el contrario, en este trabajo se demuestra que la 
relación es más sistemática y compleja en Andalucía 
desde el 2007. Aparte del diferente marco temporal de 
nuestra investigación, la estrategia metodológica de este 
trabajo incorpora la perspectiva espacial y ofrece datos 
dinámicos de la población agraria subsidiada. En ese 
sentido, nuestras evidencias apuntan a que la relación 
entre el voto socialista y la población agraria subsidiada 
está motivada por la estructura socioeconómica de los 
municipios, en especial los de menor tamaño poblacio-
nal y en las zonas del interior. 

Campbell, 1958; Putnam, 1966). En Andalucía 
se ha puesto de relieve que en las elecciones 
locales de 2011 los votantes indecisos acaba-
ron apoyando en parte al PSOE por la cons-
tatación de que esta fuerza política había ob-
tenido la victoria en los procesos electorales 
anteriores, especialmente en los núcleos de 
reducido tamaño (Ortega et al., 2013).

Nuestro análisis tiene, no obstante, un 
carácter limitado en función de la metodo-
logía empleada. Este trabajo utiliza única-
mente datos agregados para explorar las 
relaciones entre el tipo de hábitat y el com-
portamiento electoral, lo que no permite in-
ferir explicaciones a nivel individual. Con 
todo, nuestros resultados sugieren que el 
hábitat o las características contextuales al 
elector deben ser incluidos en los análisis 
individuales del voto. En el plano teórico y 
metodológico, esta perspectiva contextual 
nos invita a realizar una reflexión, no ya solo 
para incorporar más variables referentes al 
contexto local en el diseño de los cuestio-
narios o a mejorar el procedimiento de 
muestreo de los sondeos de opinión, sino 
también para reconsiderar teóricamente la 
forma en la que los contextos locales pue-
den afectar la conducta de sus residentes. 
En cualquier caso, el enfoque y la metodo-
logía empleada en este trabajo, con todas 
sus limitaciones, también abren una puerta 
a incorporar avances en el plano de la esta-
dística espacial a los estudios electorales 
en España. La importante heterogeneidad 
territorial que muestra nuestro país, en cual-
quiera de sus niveles, supone un marco idó-
neo para que investigaciones, como la que 
aquí se presenta, sean realizadas para com-
pletar los estudios individuales del compor-
tamiento electoral que tanto desarrollo han 
experimentado en las últimas décadas. 
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Abstract
This article aims to strengthen electoral studies in Spain by expanding 
their thematic and methodological scope. It offers an ecological study of 
the vote. Specifically, it explores, from an aggregate approach, the 
relationship between urbanization, electoral participation and support for 
the Socialist Party from 1999 to 2012 in the region of Andalusia. Our 
empirical analysis uses two approaches: the first  provides a geography of 
the vote, which is more descriptive than explanatory, and it shows that 
both turnout and voting for the Socialist Party are negatively correlated 
with urbanization in Andalusia; the second, through spatial regression 
analyses, examines socio-structural factors and  shows that the socialist 
vote, particularly in national and regional elections, is correlated with 
the economic instability and precariousness of municipalities - primarily 
levels of unemployment and the proportion of the population receiving 
agricultural subsidies.
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Resumen
Este artículo pretende contribuir a reforzar los estudios electorales en 
España, ampliando su especialización temática y metodológica, con la 
realización de un estudio ecológico del voto. En concreto, se exploran, 
desde un enfoque agregado, las relaciones entre el tipo de hábitat y el 
voto socialista en los distintos procesos celebrados en Andalucía, desde 
1999 hasta 2012. Nuestro análisis empírico comprende dos 
aproximaciones: la primera ofrece una geografía del voto más descriptiva 
que explicativa, donde se muestra que tanto la participación como el 
voto al PSOE se asocia de forma negativa con el grado de urbanización; 
la segunda, mediante modelos de regresión espaciales, indaga las bases 
socioestructurales y muestra que el voto socialista se asocia a la 
inestabilidad y precariedad económica de las localidades  
—fundamentalmente tasas de desempleo y de población agraria 
subsidiada—, especialmente en las elecciones generales y autonómicas.
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inTroducTion1

The relationship between type of habitat and 
electoral behaviour  in Spain, that is, between 
the characteristics of municipalities and the 
political behaviour of their residents, has 
been hardly examined in the new democratic 
period that began after the general elections 
in 1977. Little research has been carried out 
in political science, geography or sociology 
in this interdisciplinary field of study (Bosque 
1982; Montero and Pallarès, 1992; Llera, 
1994). The limited development of ecological 
analyses of voting - from both aggregate and 
sample-based approaches - for levels of 
government below the regional and provin-
cial is due, among other factors, to methodo-
logical, human and financial reasons. Thus, 
after a brief interest in exploring the relation-
ships between geography and electoral be-
haviour in the first elections of the transition 
period from an aggregate perspective, later 
availability of opinion polls conducted pri-
marily by Spain’s Centre for Sociological Re-
search (CIS) made it possible to focus re-
search on individual factors influencing 
voting in subsequent elections. Since that 

1 This research has benefited from the project grant 
“Análisis espacial del comportamiento electoral en An-
dalucía, 1977- 2009: la dimensión rural-urbana del voto” 
[Spatial analysis of electoral behaviour in Andalusia, 
1977-2009: the rural-urban dimension of the vote] 
(CSO2008-00804), within the framework of the Plan Na-
cional de Investigación 2008-2011 of the Ministry of 
Science and Innovation. The up-dating of data for 2012 
has been possible thanks to a grant from a subsequent 
project, “Análisis espacial del comportamiento electoral 
de los andaluces en el medio rural y urbano. Actitudes, 
orientaciones y pautas ante los procesos electorales de 
2011 y 2012” [Spatial analysis of electoral behaviour in 
Andalusia in rural and urban environments. Attitudes, 
orientations and patterns in the 2011 and 2012 elections] 
(PR�124/42) of the Fundación Centro de Estudios An-
daluces. The authors would like to thank the anonymous 
reviewers for their comments, as well as those who made 
numerous suggestions in AECPA conferences, where 
earlier versions of this study were presented. We would 
particularly like to thank Jorge Chica and Rodrigo  Ro-
drigues-Silveira for responding to our methodological 
doubts. Any errors are the sole responsibility of the au-
thors.

time, the sample approach has produced the 
most important findings in the study of elec-
toral behaviour in Spain2. With the exception 
of four regional barometers integrated within 
the Observatory of Autonomous Politics 
(OPA), and international surveys, the CIS 
continues to be the main ongoing source for 
electoral studies used by researchers in 
Spain. Most of these are representative of 
the national level and to a lesser extent of the 
regional ones, with only occasional surveys 
on provincial or municipal levels focused on 
provincial capitals. Moreover, except for a 
few pre-electoral studies, the national sur-
veys of the CIS are based on a limited num-
ber of interviews from which significant rela-
tionships between habitat and political 
behaviour at the individual level can hardly 
be inferred by researches.

In addition, contextual studies on political 
behaviour in Spain have, until recently, faced 
the difficulty of the lack of broad socioeco-
nomic aggregate data for levels of analysis 
below the provincial one, whether county, 
municipal, zone or district. Although  major 
progress has been made in local data  collec-
tion and accessibility in recent years, the 
main problem faced by any study is the dis-
persion of existing statistical sources, both in 
terms of electoral results as well as socio-
economic data. In this regard, this study has 
benefited from two research grants, which 
have allowed us to construct and update a 

2 Since the studies cited by Montero and Pallarés and 
Llera, there has been a proliferation of electoral studies 
in Spain. In addition to publications in Spanish and in-
ternational scientific journals, we can consider as an 
example the series of monographs entitled  Elecciones 
[Elections] that the CIS has been publishing since the 
general elections in 2004, which includes 5 volumes up 
until now:  Elecciones generales 2004 [General Elections 
2004] (Montero et al., 2007); Elecciones autonómicas y 
locales 2007 [Regional and Local Elections 2007] (Palla-
rés, 2008); Elecciones generales 2008 [General Elections 
2008] (Montero and Lago, 2010), Elecciones europeas 
2009 [European Elections 2009] (Torcal and Font, 2012) 
and the most recently published Elecciones generales 
2011 [General Elections 2011] (Anduiza et al., 2014).
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comprehensive database on territorial, de-
mographic, socioeconomic and electoral 
characteristics of Andalusian municipalities. 
This database is our working material for ex-
ploring the relationships between type of 
habitat and electoral behaviour in Andalusia3.

This study aims to strengthen electoral 
research in Spain, extending its thematic and 
methodological specialization, by carrying 
out an ecological study of voting in rural and 
urban environments. Faced with the predom-
inance of a survey approach, with a behav-
iourist bias, at the national level in Spanish 
research, this paper examines, from an ag-
gregate approach, the relationship between 
habitat type and the vote for the Spanish So-
cialist Workers Party in Andalusia (PSOE) in 
the different types of elections held between 
1999 and 2012. To this end, in order to define 
the rural-urban character of the different set-
tlement units, we have used population crite-
ria as well as criteria related to economic 
diversification and the territorial structure of 
Andalusian municipalities. Our study thus 
overcomes the limitation of using population 
size as the only measure for capturing the 
degree of urbanization of communities in 
electoral studies. This paper has two main 
objectives: First, to determine if as, it has 
been suggested by prior studies (Porras Na-
dales, 1984; Cazorla and Montabes, 1989, 
1991; Ortega and Trujillo, 2012; 2013), the 
level of urbanization correlates negatively 
with voting for left parties in Andalusia – in 
this case, the PSOE – regardless of the type 
of election; and, secondly, if, as it has been 

3 The database that is the basis of this study integrates 
data from the POTA (Plan de Ordenación Territorial de 
Andalucía), the SIMA (Sistema de Información Multite-
rritorial de Andalucía, elaborated by the Instituto de Es-
tadística y Cartografía de Andalucía), the Observatorio 
de las Ocupaciones del Servicio Público de Empleo 
Estatal, the Observatorio Agrario Andaluz and the group, 
Analistas Económicos de Andalucía. On the electoral 
level, we have used the database of the CAPDEA (Cen-
tro de Análisis y Documentación Política y Electoral de 
Andalucía), which, since its creation in 1999, gathers in 
a single matrix, the results of all elections in Andalusia.

suggested by the main voting models, the 
differentiated patterns of behaviour in rural 
and urban environments in Andalusia are a 
product of their socioeconomic structure. 
Specifically, we will try to verify the assumed 
relationship between electoral results of the 
PSOE and rural localities, examining, among 
other things, if this relationship is indeed 
linked to an ageing, culturally backward en-
vironment, economically dependent on agri-
cultural subsidies.  

This paper is divided into five sections. 
After this brief introduction, the first section 
reviews the comparative and Spanish litera-
ture on the relationships between type of 
habitat and electoral behaviour. The second 
section presents our case study, formulates 
the main objectives of the research as hy-
potheses, defines the contextual unit of anal-
ysis and its characteristics, and addresses 
other methodological aspects of the re-
search. The third section traces the evolution 
of the PSOE vote in rural and urban areas in 
Andalusia in the fifteen elections that took 
place in the period between 1999-2012. It 
also tests the first of our objectives on the 
relationship between habitat and electoral 
beha viour. The fourth section, by using spa-
tial multivariate analysis techniques, at-
tempts to determine the relative importance 
of demographic, socioeconomic and territo-
rial characteristics of Andalusian municipali-
ties in explaining the socialist vote at the ag-
gregate level. In the final section, the main 
conclusions of the study are presented. 

Type of habiTaT and elecToral 
behaviour: an unclear 
relationship

The relationship between type of habitat and 
voting behaviour has been and remains am-
biguous. Since the pioneering works of Titus 
(1935) and Tingsten (1937), research has 
shown that the degree of urbanization can be 
correlated either positively or negatively with 
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electoral participation or may not even have 
any significant effect (Richardson, 1967; Dahl 
and Tufte, 1973). While the first behavioural 
studies of the 1950s and 1960s coincided in 
revealing an almost generalized pattern of 
less political involvement and electoral par-
ticipation in rural communities in the postwar 
democracies (Lane, 1959; Milbrath, 1965), 
subsequent studies have confirmed the con-
tingent nature of this relationship. Thus, the 
degree of urbanization is negatively corre-
lated with electoral participation in countries 
such as France (Lancelot, 1968; Tarrow, 
1971), Japan (Richardson, 1973; 1974) and 
Spain (Justel, 1990; 1995). Other studies in 
the United States, Norway and the United 
Kingdom have tended to show the markedly 
rural character of electoral abstention (Mor-
lan, 1984). In contrast, more recent research 
points to an almost universal pattern of high-
er voter turnout in small towns (Geys, 2006; 
Remmer, 2010). In addition, the rural habitat 
can be associated with both increased sup-
port for conservative parties as well as sup-
port for the left. For example, in the UK and 
in the US, rural communities have a predom-
inantly conservative political orientation (Cur-
tice and Steed, 1982; 1986). In contrast, the 
degree of urbanization shows contingent 
correlation with the progressive or left-wing 
vote in Spain (Sáez, 2002; González, 2004; 
2009). 

The ambigous relationship between type 
of habitat and voting behaviour can be ex-
plained from both a methodological point of 
view as well as a theoretical one. From a 
methodological perspective, the different 
time frame of studies, differences in the se-
lection and definition of the contextual unit, 
the approaches used (aggregate or survey 
data), different levels of analysis and types of 
elections analysed -national, regional or lo-
cal- may have all contributed to producing 
these conflicting results. On the theoretical 
level, the main individual voting models -so-
ciological, psychological and rational - sug-
gest that the contingent relationship between 

habitat type and voting behaviour reflects the 
diversity of social and psychological charac-
teristics of residents. 

In methodological terms, among the mul-
tiple local contexts (Books and Prysby, 1991) 
which may be the locus of the community, 
electoral studies have considered as the unit 
of analysis neighbourhoods or polling sta-
tions, towns, counties or districts, regions, 
and even countries (Dahl and Tufte, 1973; 
Blais and Carty, 1990; Blais and Dobrzynska, 
1998; Johnston and Pattie, 2006). Studies 
reveal more similar patterns in the selection 
of indicators to define and classify the types 
of habitat in function of their degree of ur-
banization: size, population density and to a 
lesser extent, socioeconomic structures. 
Thus, the size of the population has been the 
most widely used criteria -almost the only 
one- to classify types of habitat, although 
social theorists of the early twentieth century 
had pointed out the limitations of the exclu-
sive use of this indicator (Wirth, 1938). In the 
Spanish case, the vast majority of electoral 
research has almost exclusively considered 
the population size of municipalities as the 
sole criterion to differentiate between types 
of habitat (Leguina, 1986; Justel, 1990; 1995; 
Boix and Riba 2000, Pallarés et al., 2007; 
Delgado, 1999; 2010).  Some of the studies 
that have made municipalities the locus of 
the community have used, in addition to 
population size, the density of the surround-
ing area and/or their relationship with other 
near-by cities (Verba and Nie, 1972; Oliver, 
2000; Navarro, 2011). Finally, regarding so-
cioeconomic structures, there have been few 
studies that have integrated the socioeco-
nomic characteristics of local contexts, 
whether to classify the different types of 
habitat (Richardson, 1967; Miguez, 1998), or 
as control variables in analysing the effect of 
the size of localities (Remmer, 2010). In this 
regard, critical reviews of this literature indi-
cate that to reach an adequate understand-
ing of the relationship between degree of 
urbanization and electoral behaviour, other 
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characteristics of local contexts have to be 
considered besides size; among these are 
socioeconomic composition, geographical 
location and the relationship with surround-
ing municipalities (Finifter and Abramson, 
1975; Oliver, 2000). 

The studies on the relationship between 
type of habitat and electoral behaviour have 
also considered multiple levels of analysis. 
This multiplicity has also led to contradictory 
results on the relationship between degree of 
urbanization and electoral behaviour. For 
example, although in France electoral abs-
tention has a markedly urban character at the 
national level, in some departments rural mu-
nicipalities have higher rates of abstention 
than cities (Lancelot, 1968). In Spain, the ma-
jority of studies coincide in signalling the 
markedly urban character of abstention and 
of the conservative vote in the nation as a 
whole (Justel, 1990; 1995). However, if we 
take as our level of analysis Spain’s regional 
communities, the relationship of size of habi-
tat to electoral behaviour will differ depending 
on the region. Thus, while a greater predis-
position towards abstention and conservati-
ve voting in small municipalities has been 
observed in Galicia (Vilas, 1992; Míguez, 
1998; Álvarez, 2003), the opposite is the case 
in Catalonia, Madrid and Andalusia (Vallès, 
2009). 

Finally, it has to be pointed out that the 
study of the relationship between place of 
residence and electoral behaviour has been 
addressed from different methodological 
perspectives, depending on the data used: 
aggregate and individual level data or a com-
bination of both. Since the 1950s, the major-
ity of electoral studies, both with an aggre-
gate and individual focus, have not had as 
their main objective to capture the effect of 
the degree of urbanization or size on elec-
toral behaviour. On the contrary, this has 
been introduced as a control variable or sim-
ply omitted in the analysis (Blais, 2000; Geys, 
2006; Remmer, 2010). 

On the theoretical level, the contingent 
and differential character of the relationship 
between type of habitat and electoral behav-
iour is interpreted implicitly or explicitly by 
the main models of political behaviour- so-
ciological, psychological and rational expla-
nations- as manifestations of the variability 
and differential character of their composi-
tion or as epiphenomena of more profound 
social processes (Agnew, 1990). From this 
methodological individualism, differentiated 
voting patterns in different types of habitats 
or communities are mainly the aggregate 
level result of the different personal charac-
teristics of their residents, whether social or 
psychological. Although there are important 
differences between the sociological, psy-
chological and rational models, all three pro-
vide arguments to explain the contingent 
relationship between type of habitat and ag-
gregate electoral behaviour connected to the 
differing socioeconomic composition of resi-
dents. 

The seminal work of the sociological 
school of voting behaviour (Lazarsfeld et al., 
1944) revealed that voters’ social character-
istics - mainly education level, income and 
occupation- determine their political prefer-
ences. Since then, numerous studies have 
shown the greater tendency of higher socio-
economic strata to vote for conservative par-
ties and the reverse for lower socioeconomic 
strata (Lipset, 1960; Nieuwberta, 1996; Man-
za and Brooks, 1999; Goldthorpe, 1999).  For 
psycho-political models, starting with the 
pioneering research of the Michigan school 
and continuing with later revisionist studies, 
party identification is the main factor explain-
ing electoral behaviour. In the seminal ver-
sion, party loyalties were in large part deter-
mined by the socioeconomic characteristics 
of voters. These characteristics would have 
an indirect effect on electoral behaviour by 
influencing attitudes of individuals towards 
politics (Blais, 2007). For rational theores ex-
planations, whose original formulation we 
find in Downs (1957), individuals vote for 
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those parties that best respond to their own 
interests. Although rational choice theorists 
tend to  emphasize the intentional and indi-
vidually motivated character of voting deci-
sions, the interests of the electorate can also 
arise from their position they occupy in the 
social structure (Satz and Ferejohn, 1994). In 
a clientilistic interpretation, they could be 
equated with material benefits (Remmer, 
2010). Thus, from this approach we might 
also expect voters from lower socioeconom-
ic strata to be more inclined to vote for left 
parties, at both the aggregate and individual 
level.

Type of habiTaT and elecToral 
behaviour: The andalusian case, 
1999-2012

This section presents and justifies the choice 
of Andalusia as our level of analysis. It also 
formulates the main objectives of our re-
search in the form of hypotheses, and clari-
fies the unit and the time frame chosen, in 
addition to addressing our methodological 
strategy. 

Level of analysis. This study examines 
from an aggregate perspective the relation-
ship between type of habitat and the partisan 
orientation of the vote in Andalusia in the elec-
tions held between 1999-2012. In addition to 
the methodological limitations noted, this 
study has been restricted to rural-urban envi-
ronments in Andalusia for three main reasons. 
First, Andalusia is the most populated region 
in Spain, and it is the second largest one in 
geographic land area. In physical size and in 
population it is comparable to one of the Eu-
ropean Union’s middle-sized states. Second-
ly, there are multiple electoral arenas in Spain, 
characterized by differentiated patterns of 
“partisan and electoral competition” within 
the country’s autonomous communities. 
Among the diverse regional arenas, Andalusia 
fits the general model of party competition 
(Vallès, 1991; Ocaña and Oñate, 2000), but 

with specific characteristics (Ortega and 
Montabes, 2011). Among these, what stands 
out is the PSOE having won all but four of the 
elections celebrated since 1977 in the region; 
those that they lost were the local elections of 
1979, both local and general elections in 
2011, and the regional elections of 2012. 
Thirdly, the electoral predominance of the 
PSOE in Andalusia has been generally associ-
ated with the rural vote, an ageing population 
considered to be culturally backward, eco-
nomically dependent and in short, associated 
with a subsidy culture (Montabes and Corzo, 
1999). In particular, the unemployment sub-
sidy for seasonal agricultural workers and the 
Plan de Empleo Rural [Plan for Rural Employ-
ment] (PER) in Andalusia and Extremadura, 
have since their establishment in the 1980s 
generated constant accusations among cer-
tain media and part of the political class of 
constituting a clientelist politics on the part of 
the socialist party to capture the vote in rural 
areas. With the exception of the study by Cor-
zo (2002) - focused on the province of Gra-
nada - and that of Curto-Grau (2014) - on An-
dalusia and Extremadura, from 1982 until 
1996-, we are not aware of any other empirical 
studies examining the relationship between 
the subsidized agricultural population, voter 
turnout and the vote for PSOE in Andalusia. 

Hypotheses. Our study has two main ob-
jectives which constitute our main working 
hypotheses: first, it tries to verify if the degree 
of urbanization is negatively correlated with 
the vote for the PSOE, independently of the 
type of election, as is suggested by prior 
studies in which population size was the only 
characteristic of localities considered. Sec-
ondly, we look at the influence of demo-
graphic, socioeconomic and geographic 
characteristics of municipalities in Andalusia 
on the electoral results obtained by the PSOE 
in the different elections analysed. In particu-
lar, we will try to verify the supposed relation-
ship between the electoral results of the 
PSOE and the rural habitat, by examining, 
among other elements, if it can effectively be 
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linked to areas which are culturally back-
ward, ageing and economically dependent 
on agricultural subsidies. 

Locus and characteristics of the types of 
habitat. Among the multiple local contexts, 
this study has considered the municipalities 
as the locus of the community. Municipali-
ties, unlike other administrative or functional 
units such as provinces or counties, not only 
constitute geographical spaces but also 
places, which have a psychological meaning 
for their residents (CIS, 2002; Navarro et al., 
2009). The majority of electoral studies have 
taken municipal population size as their only 
classification criterion (Justel, 1995; Delga-
do, 2010), and they have used the threshold 
of 10,000 inhabitants to differentiate rural 
settings from urban ones. In Andalusia, some 
geographers have pointed to the need to el-
evate this threshold to 20,000 inhabitants 
(Ocaña, 1993), due to the presence of “agro-
cities” (López Ontiveros, 1994). These contri-
butions suggest that the breakdown of popu-
lation in this way is an excessively limited 
criteria to account for the complexity of the 
different forms of settlement in the region. In 
addition, they also question the simplicity of 
the dichotomous classification of municipal-
ities as rural or urban, given the existence of 
numerous hybrid or intermediate forms. The 
contributions of urban geographers suggest, 
since the pioneering works of Weber (1992) 
and Wirth (1938), that it is also necessary to 
consider the socioeconomic structure as well 
as the geographic and structural location of 
municipalities, in order to adequately capture 
their degree of urbanization. 

To define and characterize types of mu-
nicipal habitat, this study has used the “Plan 
de Ordenación Territorial de Andalucía [Spa-
tial Plan of Andalusia] (POTA)4. This plan 
identifies three basic features in the spatial 
classification of Andalusian territory: the hi-

4  Decree 206/2006, published 28 November 2006 in the 
Official Bulletin of the Junta de Andalucia. 

erarchy in the system of cities, their articula-
tion, and their location within the region’s 
major geographic zones5. Through these 
three axes, the model allows us to character-
ize the different types of municipal habitats,  
identify the relationships and exchanges mu-
nicipalities have with their surrounding lo-
calities and physically locate populations 
within the geographic diversity of Andalusian 
territory6. Thus, the POTA distinguishes six 
types of municipal habitats in the Andalusian 
region- in its own terminology- hierarchy in 
the city system-, based on their different 
population sizes and the diversity of their 
economic-functional base: the main cities 
which are located at the centre of metropoli-
tan areas; medium-sized cities with two inter-
nal levels; rural centres or small cities, also 
subdivided in two levels; and rural settle-
ments. In the period between 1999-2012, the 
number of Andalusian municipalities in-
creased from 769 to 7727. Approximately, 
87% of these municipalities are considered 
rural based on the POTA (see table 1). Re-
garding the distribution of the population in 
the Andalusian city system, approximately 
30% of the population live in rural munici-
palities- settlements and rural centres 1 and 
2-, 36% reside in medium size cities- 1 and 
2- and the remaining 34% populate the main 
cities. This first dimension will be the first in-

5 The plan identifies a fourth level with a total of 33 
geographic units. However, these have not been consi-
dered.
6 In the same way, data from the POTA has been com-
pleted and updated considering the main demographic, 
economic and functional characteristics of Andalusian 
municipalities, from 1998 until 2012.
7 In 1999, there were 769 municipalities in Andalusia. 
However, this number has been increasing in recent years 
due to various municipal segregations. Based on data 
from the  Instituto de Estadística y Cartografía de Anda-
lucía, in 2001, Arroyo del Ojanco (in the province of Jaén) 
was constituted; in 2010, Villanueva de la Concepción (in 
the province of Málaga); in 2014, Valderrubio (Granada); 
and in 2015, Serrato (Málaga), Montecorto (Málaga), Já-
tar (Granada), Domingo Pérez de Granada (Granada) and 
Balanegra (Almeria). The number of municipalities at the 
time of the final revision of this study is 778.
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dependent variable which we will use to 
trace the geography of electoral behaviour in 
Andalusia. 

In addition to the classification just dis-
cussed, the different types of municipal hab-
itats make up three different types of city 
systems based on their location, closeness 
and exchanges with near-by municipalities: 
regional centres, networks of middle-sized 
cities and urban networks in rural areas. The 
inclusion of this second dimension in the 
study, allows us to expand and connect mu-
nicipal borders. In this way we attempt to 
control for the extent to which the behaviour 
of residents in one locality can be affected by 
the characteristics of surrounding localities 
through social and functional patterns of in-
teraction (Fischer, 1975). In terms of zoning, 
the model establishes the region’s major 
geographic zones as a third framework of 
reference. Sierra Morena-Los Pedroches, 
Valle del Guadalquivir, Sierras and Valles Bé-
ticos and el Litoral make up the four major 
geographic zones of Andalusian territory. In 
terms of these two criteria, articulation and 
zoning, we can construct a dual classifica-
tion of Andalusian municipalities for the pur-
pose of our analysis of electoral behaviour, 
following prior findings (Finifter and Abram-
son, 1975; Oliver, 2000). The first contrasts 
coastal municipalities with those of the inte-
rior. The second contrasts localities that are 
part of metropolitan areas with the rest, 

which are part of networks of middle-sized 
cities and rural areas. The interaction be-
tween this dual classification defines the in-
sertion of each municipality within the re-
gion’s territorial articulation (image 1). 

Time frame. Our study analyses the rela-
tionship between the degree of urbanization 
and the vote for the PSOE in the fifteen elec-
tions —local, regional, national and Europe-
an— held in Andalusia from 1999 until 2012. 
Our work is based on four elections for each 
level of government, with the exception of 
the European one where only three were 
analysed. In addition, of the fifteen elections 
examined, eight were concurrent; that is, 
they were celebrated simultaneously with 
others. These were the local and European 
elections of 1999 and the three general and 
regional elections held between 2000 and 
2008. The different elections analysed took 
place within the third phase of the evolution 
of the Andalusian party system since 1977 
(Montabes, 2002). This new phase has, since 
1994, been characterized by a growing trend 
towards a two-party system and the increase 
in competition between the two main parties- 
the PSOE and the Popular Party (PP)- in An-
dalusia. 

The statistical sources available on the 
characteristics of municipalities in Andalusia 
have led us to begin our ecological analysis 
of the vote in 1999. This time frame allows us 

TABLE I.  Population and systems of cities in Andalucía, 2013

SYSTEM OF CITIES
Number 

municipalities
Minimum 

population
Maximun 

population
Average 

population
Standard 

dev.

Rural settlements 484 52 10,003 1,748.18 1,462.44

Rural centre or small city 2 149 1,983 20,681 7,224.09 3,398.13

Rural centre or small city 1 38 6,841 28,245 14,150.24 5,129.68

Mid-size city 2 73 5,738 87,868 26,838.12 15,709.70

Mid-size city 1 17 40,880 142,018 75,283.41 28,193.64

Mayor city 10 114,277 700,169 27,410.81 203,363.14

Total 771 52 700,169 10,947.21 39,986.37

Source: by authors. 
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to address, within this new two-party stage, 
four electoral cycles in the Andalusian politi-
cal calendar (Torres and Ortega, 2011). These 
authors emphasize the existence of political 
cycles in Andalusia based on the different 
types of elections in a multilevel governmen-
tal system. The first cycle of the period be-
gins with the local and European elections of 
1999 and ends with the general and Andalu-
sian elections of the year 2000. The local 
elections of 2003 begin a second electoral 
period as prelude to the concurrent general 
and regional elections of 2003, as well as the 
European elections held that same year. The 
third electoral cycle encompasses the local 
elections of 2007, the general and Andalu-
sian elections of 2008 and the European 
elections of 2009. The last electoral cycle 
begins with the local elections in May 2011, 
continues with the general elections in No-
vember of that year and culminates with the 

regional elections of 2012. Unlike previous 
periods, the inclusion of the last electoral cy-
cle will allow us to analyse three elections 
heralding a political change, with the PP be-
coming the most voted for party in Andalu-
sia, after thirty years of the electoral predom-
inance of the PSOE in the region. 

geographic analysis of The 
voTe: The socialisT voTe in rural 
and urban andalusia, 1999-2012

Our analysis of aggregate electoral behaviour 
in rural and urban Andalusia in the period 
from 1999-2012 is, as has already been 
pointed out, focused on the vote for the So-
cialist party, as the predominant party in An-
dalusia from 1982 until 2011. By type of elec-
tions, the electoral support for the PSOE for 
the period examined has, in general terms, 

IMAGE 1.  Territorial articulation of Andalusia: interaction between the system of cities and geographic zones

Source: by authors based on POTA. The map includes 771 municipalities.
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been greater in first order or national elec-
tions, followed by regional, European and 
then local elections. Table II shows the evolu-
tion of electoral support for the socialists by 
degree of urbanization for the different elec-
tions. As can be seen, the socialist vote 
tends to increase as we descend the scale of 
urbanization, from the region’s major cities to 
rural settlements, in the four types of elec-
tions/processes. The most pronounced dif-
ferences in the PSOE’s electoral results by 
type of municipality are found in local elec-
tions, particularly in the 2011 elections. In 
addition, it should be noted that in the gen-
eral and regional elections, differences in the 
PSOE’s electoral results by type of habitat 
tended to decline over the period up until the 
last three elections, which represents an 

electoral change in Andalusia, when once 
again the differences in the socialist voting 
pattern between rural and urban areas in-
creased. 

The region’s geographic zones also de-
fine differentiated spaces of socialist sup-
port. The PSOE has greater electoral suc-
cess in the Guadalquivir Valley, Sierra Morena 
and the Baetic System- the Andalusian inte-
rior. In contrast, on the coast and in metro-
politan areas, there is less support for the 
socialists. The interaction of the city system 
and its territorial articulation points towards a 
negative linear relationship from rural set-
tings to more urban ones that is conditioned 
by their spatial location. As can be seen in 
table III, in the metropolitan areas of the inte-
rior, support for the PSOE is slightly higher 

TABLE II. Level of urbanization and vote for the PSOE (%), 1999-2012

Elections Year Rural
set.

Rural 
centre 

2

Rural 
centre 

1

Mid-
size city 

2

Mid-
size city 

1

Major 
city

Total for 
Andalusia

n

General 2000 53.08 52.21 49.01 46.82 41.13 36.29 43.75 769

2004 58.95 59.77 56.88 55.71 51.73 47.65 52.85 770

2008 57.94 58.27 54.08 53.99 49.88 47.11 51.76 770

2011 47.26 44.71 39.83 37.86 33.75 30.28 36.58 771

Average 54.31 53.74 49.95 48.60 44.12 40.33 46.23 –

Regional 2000 53.60 52.61 49.53 47.52 42.18 36.21 44.21 769

2004 57.77 57.84 54.97 53.40 49.62 43.89 50.33 770

2008 55.95 55.36 51.48 50.72 46.37 42.77 48.21 770

2012 50.67 47.42 44.00 40.90 36.81 32.39 39.54 771

Average 54.49 53.30 49.99 48.13 43.74 38.82 45.57 –

Local 1999 48.18 46.58 40.22 40.32 37.35 29.93 37.75 769

2003 47.59 44.56 44.31 39.58 36.91 32.45 38.21 770

2007 49.73 44.92 44.69 43.37 39.11 36.29 40.65 770

2011 46.18 39.83 39.16 34.93 31.46 24.33 32.50 771

Average 47.92 43.97 42.09 39.55 36.21 30.75 37.28 –

European 1999 51.54 50.78 47.53 45.73 41.99 35.98 43.22 769

2004 60.45 61.57 58.35 57.68 52.67 47.05 54.22 770

2009 56.72 55.69 51.48 50.65 46.24 41.69 48.03 770

Average 56.23 56.01 52.45 51.35 46.97 41.57 48.49 –

Source: by authors based on data from the CADPEA. Percentages based on valid votes at the municipal level.
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than in the networks of middle-sized coastal 
cities or metropolitan coastal areas, with two 
exceptions —the municipal elections of 1999 
and 2011. Even without major differences in 
the percentages by these geographic strata, 
this fact confirms the importance of consid-
ering the location of municipalities in their 
physical space, as, for example, in the Anda-
lusian case, location on the coast has meant 
larger loss of support for the Andalusian 
PSOE8. It can also be seen that within each 

8 Through the technique of analysis of variance (ANOVA), 
we have verified that the differences in the averages 
observed between the different levels are statistically 
significant (p<0.001).  These results have not been in-
cluded for lack of space.

electoral cycle there are important similarities 
in features between the elections. 

Graph 1 shows that the socialist vote is 
distributed locally in function  of municipal 
size, geographic location and the relationship 
of municipalities with their neighbours. The 
worst electoral results for the PSOE are clear-
ly found in coastal contexts, and in terms of 
size, in the largest municipalities. We also ob-
serve an important contrast between metro-
politan areas and rural centres, support for 
the socialists being significantly lower in the 
former than in the latter. However, it should 
also be stressed that in the region’s metro-
politan areas and in mid-sized cities, the 
PSOE achieved better results in interior areas 
than on the coast. Therefore, this initial de-

TABLE III. Territorial articulación and vote for the PSOE (%), 1999-2012.

Elections Year
Rural 

centres-
Interior

Mid-size 
cities-
Interior

Regional 
centres-
Interior

Mid-size 
cities-
Coast

Regional 
cities-
Coast

Total for 
Andalusia

n

General 2000 54.46 52.36 48.02 46.76 43.62 43.75 769

2004 59.83 59.11 55.42 53.79 52.53 52.85 770

2008 60.23 58.41 54.34 48.78 49.34 51.76 770

2011 48.95 46.68 39.21 37.71 33.65 36.58 771

Average 55.86 54.14 49.25 46.76 44.79 46.23 -

Regional 2000 54.82 52.92 48.49 47.68 44.35 44.21 769

2004 58.58 57.84 53.44 52.21 50.41 50.33 770

2008 58.24 56.19 50.77 46.37 46.28 48.21 770

2012 52.27 49.68 42.33 41.95 38.23 39.54 771

Average 55.98 54.16 48.76 47.05 44.82 45.57 -

Local 1999 49.99 46.17 42.75 43.57 34.68 37.75 769

2003 49.68 45.66 43.57 39.63 36.26 38.21 770

2007 52.18 47.23 44.39 41.09 39.48 40.65 770

2011 49.09 42.35 37.14 38.07 31.51 32.50 771

Average 50.23 45.35 41.96 40.59 35.48 37.28 -

European 1999 52.83 50.57 47.36 46.18 42.92 43.22 769

2004 61.90 61.07 56.84 55.41 54.56 54.22 770

2009 58.89 56.54 50.67 47.56 46.34 48.03 770

Average 57.88 56.06 51.63 49.72 47.94 48.49 -

Source: by authors based on data from the CADPEA. Percentages based on valid votes at the municipal level.
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scriptive analysis shows that the vote for the 
PSOE has a heterogeneous distribution and 
is inversely proportional to municipal popula-
tion size. Nevertheless, it is not just a ques-
tion of considering population size to account 
for all existing variability. Our analysis also 
reveals that other territorial and geographic 
factors related to the structural and physical 
location of municipalities must be considered 
to understand spatial differences in the vote 
for the socialists in Andalusia.

Lastly, in addition to confirming our first 
hypothesis, we try to verify in this section if, 
as argued by many political observers and 
analysts in the media9, the PSOE has bene-
fited electorally from a high voter turnout in 
Andalusia. With this aim, we have carried out 
an analysis correlating figures for voter turn-

9 See, for example: Lucio, L. and D. Narváez (29 May 
2011): “Los mitos caídos del 22-M”, El País.

out with the votes obtained by the PSOE at 
the municipal level in each one of the elec-
tions held since 1999. The analysis attempts 
to determine the extent to which there is an 
association between both variables in each 
election, in function of their variability in the 
different municipalities. The values for the 
coefficients and their degree of significance 
can be seen in table IV. The data confirm the 
existence of a significant correlation between 
turnout and the vote for the PSOE in the dif-
ferent elections, as support for the socialists 
is higher, the higher the participation is at the 
municipal level. These results support that 
the PSOE has benefited from a high turnout 
in elections in Andalusia. This is not so much 
based on variation in tournout between elec-
tions in Andalusia, but it comes from the fact 
that the municipalities with the highest rate 
of turnout —those of smaller size and in the 
interior—have tended to give greater support 
to the PSOE than those with greater levels of 

GRAPH 1.  Vote for the PSOE in Andalusia: interaction between the system of cities and the territorial articulation 
of the municipalities

- -

Source: by authors. Municipal average based on valid votes for all the elections between 1999-2012..
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abstention —in urban and coastal centres— 
in the different elections. This higher turnout 
in rural areas gives rural municipalities great-
er political importance in the election results 
for the whole region than should result from 
their demographic weight. Thus, for exam-
ple, in 2011 the rural municipalities repre-
sented around 30% of the Andalusian popu-
lation, but they accounted for 35% of voters 
in the last municipal elections.

ecological analysis of The 
socialisT voTe in andalusian 
municipaliTies: TerriTorial, 
socioeconomic and demographic 
variables. 
In the previous section we analysed the evo-
lution of the vote for the PSOE at the local 
level, based on the degree of urbanization of 
municipalities. This section tries to determine 
what structural conditions may be influen-

cing the spatial distribution of the socialist 
support. To do this, we have carried out an 
ecological analysis of the socialist vote from 
2007 until 2012 using geostatistical techni-
ques. We have focused on the last two elec-
toral cycles, due to both the complexity of 
designing models for all of the elections- 
which would exceed the limits of one article-, 
as well as for the marked differences in the 
distribution of the socialist vote in these last 
two electoral cycles. We examine to what ex-
tent the suspected relationship between the 
socialist vote and ageing, illiteracy, economic 
precariousness and a subsidized agricultural 
population is suported by aggregate level 
data. Table V provides a description of the 
variables considered and the expected effect 
of each of them based on the previous theo-
retical considerations. All of them provide 
different approaches to answer our initial 
question; that is, if behind the socialist vote 
we find the lower socioeconomic strata of 
the Andalusian population.

To see if the relationships between type 
of habitat and voting for the PSOE are a con-
sequence of different socioeconomic struc-
tures and the location of municipalities with-
in the region’s territorial structure, we have 
designed an investigation of a spatial char-
acter10. This ecological approach using spe-
cific spatial controls has allowed us to carry 
out a comprehensive examination of other 
existing socio-structural logics that interact 
with territorial ones, using factors that are dif-
ficult to weigh in an analysis of an individual 
nature11. Thanks to geographic information 

10  Our ecological analyses are based on 770 municipa-
lities; we exclude Vilanueva de la Concepción for lack 
of sufficient data.
11 However, it must be kept in mind that studies with 
aggregate data can fall into what is known as the ecolo-
gical fallacy (Robinson, 1950). Despite attempts to over-
come this and infer results at the individual level (King, 
1997), this is not an approach that has as much accep-
tance as an individual approach. In this study we limit 
ourselves to exploring aggregate relationships, controlling 
for the spatial effect.

TABLE IV.  Correlation between electoral participation 
and vote for the PSOE, 1999-2012

Elections Year Pearson’ coeff. 

General 2000 0.211***

2004 0.134***

2008 0.088**

2011 0.261***

Regional 2000 0.201***

2004 0.143***

2008 0.124***

2012 0.355***

Local 1999 0.129***

2003 0.119***

2007 0.085**

2011 0.264***

European 1999 0.153***

2004 0.007

2009 0.172***

*** p<0,01; ** p<0,05. 

Source: by authors. Data at the municipal level.  
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systems (GIS), it is possible to carry out sta-
tistical studies of aggregate data based on 
spatial location. One of the most important 
conditions that the data must meet to carry 
out studies of this type is the existence of 
spatial autocorrelation, in that the value of a 
variable in a point in space is related with the 
value of the same variable in the rest of the 
points (Cliff and Ord, 1973; Anselin, 1988). In 
this scenario, there is no independence be-
tween the observations of the cases that are 
used in an analysis, thus, violating one of the 
fundamental premises of traditional statisti-
cal inquiries. Through Exploratory Spatial 
Data Analysis (ESDA) it is possible to detect 
the existence of this phenomenon and carry 
out a multivariate analysis that captures and 
is capable of controlling for the possible sta-
tistical bias described. To verify if a variable 
is affected by spatial dependency and to 
what degree, the measure, Moran’s I tends to 
be used (Moreno and Vayá, 2000). In our 
case, we carried out a test for each election. 
The results showed that spatial autocorrela-
tion was positive for our dependent variable 
- that is, the percentage of the vote for the 
PSOE in each municipality is related to the 
vote the party obtains in nearby municipali-
ties - and is statistically significant in all the 
elections (table VI)12.

With aggregate data it is intuitive to carry 
out a multivariate analysis by using linear re-
gressions through the ordinary least squares 
method (OLS) to shed light on the relation-
ships that we intend to explore in this part of 
the study. But given the existence of spatial 

12 To determine that a variable has this type of spatial 
effect, first, the researcher must define what the relation-
ships of each unit are to the rest of the observations. In 
other words, a neighbouring criteria has to be establis-
hed between the different units to construct a matrix of 
spatial weights that serves to quantify these relations-
hips. In this study, given the municipal heterogeneity of 
Andalusia and its territorial extension, we decided to use 
a queen-1weights matrix at the municipal level. Another 
criteria could lead to other results from those referred to  
here.

autocorrelation in our dependent variable, we 
must pose an alternative analysis based on 
spatial analysis techniques. However, to de-
termine which technique is optimal, it is nec-
essary to carry out an estimated linear re-
gression using OLS and test for spatial 
dependence - Moran’s I - of the residuals, 
and if this is significant, other additional 
tests. The latter will inform us what type of 
spatial structure affects the analysis and how 
to proceed to estimate an alternative model 
that considers it as an additional effect13. 

With our sample we have designed an 
estimation model through OLS, which is not 
affected by the usual problems of determina-
tion in this type of technique. Thus, for exam-
ple, we carried out a logarithmic transforma-
tion of all the variables, both dependent and 
independent ones. Once we desing a model 
that was adjusted to the variability in the fac-
tors previously indicated all the elections ex-
amined, we carried out OLS analyses and 
their respective tests for spatial dependence 
of the residuals for each elections14. As long 

13 See Moreno and Vayá (2000) or Ward and Gleditsh 
(2008) for a more detailed explanation of how to proceed 
to model spatial effects through regression.
14 Not included for reasons of space.

TABLE VI.  Spatial autocorrelation: percentage of the 
municipal vote for the PSOE, 2007-2012

Moran's 

Local 2007 0.109***

General 2008 0.369***

Local 2008 0.366***

European 2009 0.295***

Local 2011 0.140***

General 2011 0.380***

Regional 2012 0.311***

n 770

Source: by authors. Queen-1 weight matrix.

[***p<0.001, 999 permutations].
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as these results were also found to be sig-
nificant through other additional tests, it was 
possible to determine what type of spatial 
structure improved the explanatory power of 
the model. In our case, all the analyses indi-
cated that a spatial lag of each dependent 
variable would account for the structure of 
spatial relations, or in other words this let us 
to include an additional factor to quantify the 
spatial autocorrelation of the vote for the 
PSOE. However, the inclusion of this effect 
implies that the linear relation can no longer 
be estimated through OLS but must be car-
ried out through maximum likelihood (MLE). 
Thus, for each process, an estimated liner 
regression through MLE and spatial lag of the 
dependent variable is carried out. The results 
for each one are shown in table VII15.

The results of the regression analyses re-
veal different significant relationships be-
tween the characteristics of the localities and 
the electoral results for the PSOE in the dif-
ferent types of elections held in Andalusia 
between 2007 and 2012. Before commenting 
in detail on the results, we must make two 
preliminary observations. First of all, in the 
two local elections analysed, the results 
show a lower explanatory capacity for the 
model16. However, the consistent influence 
of various factors (among them, the subsi-
dized agricultural population and the level of 
unemployment), which are significant in the 

15 ML-SD: maximum likelihood and spatial lag. We must 
make it clear that all the models increase the explanatory 
capacity with respect to OLS, taking into account the im-
provement in log-likelihood. The meaning of this statistic 
leads us to also accept the adequacy of the analysis. 
Lastly, we stress that although in the models of OLS the 
absence of heteroscedasticity was guaranteed, it does not 
appear that this occurs with the same security in the ML-
SD model. Although other types of estimations and/or 
modelling trying to control said effect can be carried out, 
usually this may indicate the existence of spatial hetero-
geneity. (Lee, 2004; Vilalta and Perdomo, 2006; Ward and 
Gledistch, 2008; Porter and Howell, 2012).
16 We must remember that the coefficients of determi-
nation (R2) are referring to a model estimated through 
ML, so they are not exactly equivalent to those based 
on OLS.

rest of the elections analysed, are also sig-
nificant in these. These findings confirm, as 
the previous literature suggests (Delgado, 
2010; Martínez and Ortega, 2010), that mu-
nicipal elections move between the logics of 
nationalization and localism. Our data pro-
vide new evidence regarding the need to 
consider municipal elections as sui géneris 
elections; that are more influenced by spe-
cifically local processes than other electoral 
processes, and that as a consequence, they 
alter the impact of the structural basis of the 
vote. The second important observation is 
that the results confirm, in general, the ap-
propriateness of referring to different political 
cycles on the basis of how they change the 
relationship of the factors considered with 
the dependent variable. Concretely, the level 
of hiring in the service sector has statistical 
importance in the second cycle studied, 
while not in the first. In addition, it can be 
seen that the weights of the coefficients 
change systematically between both cycles, 
with some exceptions. Given that all the var-
iables are measured with exactly the same 
criteria, their increase implies a greater influ-
ence on the vote for the PSOE in the last cy-
cle, controlling for the rest of the variables.

Regarding which indicators are influential, 
as can be seen, all those introduced have 
been influential in at least one of the elec-
tions. However, only four of them are statisti-
cally significant in all of the equations: the 
percentage of the agricultural population re-
ceiving subsidies, the unemployment level, 
location in coastal mid-sized cities and spa-
tial lag. The following indicators were influen-
tial in all but one of the regressions: popula-
tion size (without statistical significance in 
the general election in 2008); location in 
coastal regional centres (not in the regional 
elections in 2012), and location in mid-sized 
cities in the interior (not in the 2009 European 
elections). This corroborates that, after con-
trolling for other socioeconomic characteris-
tics, the locus is important in explaining the 
socialist vote in Andalusia. On the one hand, 
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population size is significant in a negative di-
rection; in other words, in smaller munici-
palities there is a greater likelihood of voting 
for the PSOE than in larger ones. On the 
other hand, the location of municipalities in 
coastal areas, regardless of their size, results 
in a decline in the aggregate support for the 
PSOE. In areas in the interior, a statistically 
significant relationship has been shown to 
exist between voting for the PSOE and loca-
tion in mid-size cities, in a negative sense. 
Spatial lag is also a determinant factor, which 
provides an additional argument regarding 
the importance of territory as a complemen-
tary criterion to population size.

Regarding the social bases behind these 
explanations, we find that the greater the 
proportion of the population that receives un-
employment benefits or the higher the unem-
ployment rate, the higher is the vote for the 
PSOE. Based on theoretical postulates that 
justify the inclusion of these indicators as 
proxies for economic precariousness, we can 
confirm that the socioeconomic strata most 
affected by precariousness are more likely to 
vote for the PSOE. However, neither educa-
tion level, an ageing population, or income 
level were found to be significant - except in 
specific elections for each type. It is easy to 
conclude that there could be a link at the mu-
nicipal level between these independent 
variables. However, the lack of extreme col-
linearity between them, which was examined 
before including them in the analysis, allows 
us to also discard a determinant association 
between less-favored economic sectors and 
a cultural backwardness or an ageing popu-
lation. Therefore, based on our analysis, only 
socioeconomic influences remain constant, 
which we find theoretical support for from a 
sociological, psychological and rational 
choice perspective, as already mentioned. 
We can also see in the analysis that the level 
of hirings in the service sector has a negative 
impact, although only in the second cycle. 
This fact, along with the increase in the coef-
ficients of some variables in the last three 

elections or the one-off importance of other 
factors17, leads us to think about the possible 
hypothesis of a significant loss of other types 
of electors, less affected by problems of eco-
nomic insecurity, that the PSOE may have 
had in the first cycle analysed.

conclusion and discussion of 
findings

In this article we have carried out an ecologi-
cal analysis of voting in urban-rural areas. It 
focuses on the different types of elections 
held in Andalusia between 1999 and 2012. 
After finding a contingent relationship bet-
ween voting and habitat in the comparative 
literature, we have provided a geography of 
voting, more descriptive than explanatory in 
Andalusia. The results show that both elec-
toral participation and voting for the PSOE 
are correlated in a negative way with the de-
gree of urbanization. Turnout and the socia-
list vote decrease as we go up in the scale of 
urbanization from rural settlements to metro-
politan centres. But it is not only population 
size that has an influence on the socialist 
vote at the municipal level, but as we have 
seen, geographic structure and territorial lo-
cation of towns are also related to variations 
in support for the PSOE, which is weaker in 
the coastal areas. In addition we have found 
that the PSOE has benefited electorally in 
this period from high participation in Andalu-
sia, which is correlated negatively with the 
degree of urbanization  of the municipalities 
in the region. Higher rates of participation in 
rural towns give them greater influence in 
electoral results throughout Andalusia than 
they would have based on their demographic 
weight.  

17 Ageing, low education and income level. The latter is 
significant in one election, but in the opposite direction 
from that expected. As it was a local election, this could 
be due to the idiosyncrasies of these types of elections, 
as we have discussed.
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Through spatial multivariate analytical 
techniques we have tried to unravel the ex-
planatory impact of demographic, socioeco-
nomic and territorial  characteristics of  mu-
nicipalities on the electoral results of the 
PSOE. Thus, our findings suggest that one of 
the main structural bases of electoral support 
for the PSOE and  the contrast between rural 
and urban areas in Andalusia can be found in 
the economic insecurity and instability of the 
population in rural communities. Concretely, 
voting for the PSOE on the municipal level 
correlates positively with the level of unem-
ployment and the controversial agricultural 
subsidy18. Controlling for these socioeconom-
ic factors, it also stands out that there is a 
significant relationship between the size of 
habitat, the physical location and the socialist 
vote in most of the elections. These results 
suggest that despite the transformation of the 
socioeconomic structure of the Andalusian 
municipalities, the local political atmosphere 
can influence the behaviour of  residents and 
last over time, especially in rural areas. In this 
regard, the objetive or subjective  perception 
that a party is politically dominant in a mu-
nicipality can lead voters, which either are 
submitted to opposing influences or are inde-
pendents to follow the local majority (Berelson 
et al., 1954; Campbell, 1958; Putnam 1966). 
In Andalusia, it has been shown that these un-
decided voters in the 2011 local elections in 
part ended up supporting the PSOE because 

18 The study by Curto-Grau (2014) stresses that the PER 
only had a positive effect on support for the PSOE - in 
Andalusia and Extremadura - between the years 1982 
and 1996 in general elections and particularly in those 
elections closest to the time of its introduction. In con-
trast, in this study we show that the relationship has, 
since 2007, been more systematic and complex in An-
dalusia. Apart from the different time frame of our study, 
the methodological strategy of this research incorporates 
a spatial perspective and offers dynamic data regarding 
the subsidized agricultural population. In this sense, our 
findings suggest that the relationship between the so-
cialist vote and the subsidized agricultural population is 
motivated by the socioeconomic structure of the muni-
cipalities, particularly those of smaller population size 
and in interior zones of the region.

this political force had been victorious in the 
previous elections, especially in the core mu-
nicipalities with smaller populations (Ortega et 
al., 2013). 

Our analysis is, however, limited by the 
methodology used. This study only uses ag-
gregate data to explore the relationships be-
tween habitat and electoral behaviour, which 
does not allow us to do inferences on the in-
dividual level. Our results do however suggest 
that habitat or the contextual characteristics 
of the elector must be included in individual 
analyses of voting. On the theoretical and 
methodological level, this contextual perspec-
tive invites us to consider not just incorporat-
ing more variables related to the local context 
in designing questionnaires or improving sam-
pling procedures for surveys, but also to re-
consider theoretically the way in which local 
contexts can affect the behaviour of residents. 
In any case, the focus and methodology used 
in this study, with all its limitations, also opens 
the door to incorporate advances in terms of 
the use of spatial statistics  for electoral stud-
ies. The significant regional heterogeneity in 
Spain, at all levels, represents an ideal frame-
work for research, such as that presented 
here, to complement the numerous studies of 
individual voting behaviour that have been 
carried in recent decades.
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