DISCURSO DE RECEPCION
DEL ILMO. SR. D. GUMERSINDO
DE AZCARATE*

Senores:

Es el primero de mis deberes deciros cudn reconocido estoy por la
honra que me habéis dispensado al admitirme en el seno de esta Academia.
Por ser de gratitud, serfa facil cumplirlo, si no fuera que al hablaros de lo
grande que es vuestra merced y los escasos que son mis merecimientos,
correria el riesgo de poner en evidencia la desproporcién entre éstos y
aquélla, de la cual cualquiera espiritu recto y justiciero podria deducir la
consecuencia de que mi humildad habia quedado malparada al acudir 4
vuestro bondadoso llamamiento. Por ello, conténtome con daros las gra-
cias, y por propia conveniencia me abstengo de motivarlas.

Por muy otras razones he de deciros poco del ilustre Académico cuya
silla técame ocupar. Fresco ha de estar en vuestra memoria el recuerdo de
la notable necrologia, escrita y leida hace pocos meses por el digno Secre-
tario de esta Academia, del Sr. D. Fernando Calderén y Collantes, Mar-
qués de Reinosa, personaje cuya representacién y cuyo caracter son de
todos conocidos. El subié, uno 4 uno, los peldafos de la carrera judicial,
desde el Juzgado de Chantada hasta la Presidencia del Tribunal Supremo, y
los de la administrativa, desde el cargo de Subdelegado de policia hasta el

* Leido en la Junta pablica de la Real Academia de Ciencias Morales y Politicas el 7 de
mayo de 1891.
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de Consejero de Estado y Ministro de la Corona. El formé parte, durante
muchos afios, ya del Congreso de Diputados, ya del Senado, siendo actor
en todas las evoluciones y peripecias de nuestra agitada y revuelta vida
politica durante el siglo que estd para terminar. El, finalmente, pertenecié
4 esta Academia desde su fundacién, y ahi estin las actas para atestiguar la
parte activa que tomd en sus tareas y los notables trabajos con que contri-
buy6 eficazmente 4 los fines de su instituto. Y basta lo dicho para sacar una
consecuencia que importa senalar 4 la atencién de las gentes, y quizd mas
en nuestro pals que en otros, y es que Don Fernando Calderdn y Collantes,
magistrado integro, administrador celoso y politico bien intencionado, fué
un hombre que trabajé mucho. Este elogio, cuando es justo y merecido,
como acontece en el presente caso, téngolo por el mas apetecible, por lo
mismo que la virtud que implica, no obstante ser la més meritoria, no suele
ser la mds estimada.

Preocupado con la importancia creciente que va adquiriendo la Sociolo-
géa, y ansioso de estudiar los pareceres, tan numerosos como encontrados,
acerca de la naturaleza, contenido y relaciones de esa ciencia, cai en la
tentacién de escoger este como tema para mi trabajo. Confieso que segin
iba adelantando en la labor, y m4s atin al terminarla, asaltéme la duda de si
habria sido preferible, para mi, y también para vosotros, haber elegido otro
de menos empefio, mis en armonia con mis recursos y cuyo desarrollo
fuera mis compatible con los apremios de todas clases que me asedian;
pero era ya tarde: cuanto mds dificil me parecia el problema, mas me
enamoraba de él; y cuanto mayores sus obscuridades, mayor mi deseo de
ocuparme en su estudio, con la esperanza de que de otra parte podria venir
la luz que yo no hallaba.

Todo lo cual espero que sea bastante motivo, sefiores Académicos, para
que oigiis con benevolencia lo que me ha sido dado pensar y escribir sobre
este tema, tan interesante como dificil: Concepto de la Sociologia.

1

En cada época hay un orden de estudios que cautiva la atencién de las
gentes con preferencia: esto acontece en nuestros dias con la ciencia que
Carey, Clement, Valras, Gabba y Fouillée denominan Ciencia social; Carle,
Filosofia social; Roberty, Filosofia sociolégica; Quetelet, Fisica social; Cataldo
y Janneli, Ciencia de las cosas humanas; Romagnosi, Filosofia civil y Fisiologia
politica; Courcelle-Seneuil, Poliologia; y numerosos escritores, siguiendo 4
Comte, Sociologia;, no sin echar por delante, los mis de ellos, que es un
término barbaro. Lo de menos seria esta divergencia en cuanto al nombre,
si no hubiera otra mds grave respecto del objeto propio de esta ciencia, y
consiguientemente, de sus limites y de sus relaciones con las afines. En
efecto, diez definiciones nada menos recuerda Vanni, cuidando de afiadir
que no son todas las que pueden registrarse; y de poco sirve tomarse el
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trabajo de examinar las materias desenvueltas en los libros que llevan en su
portada una de esas denominaciones, porque, al contrario de lo que acon-
tece con los de Economia politica, todos los cuales, con pocas excepciones,
no obstante el distinto objeto que dan 4 esta ciencia por contenido, nos
hablan de los conocidos temas: produccién, circulacién, distribucién y
consumo de la riqueza, en los de los sociélogos hallamos desarrollados los
asuntos mas heterogéneos. Abrase el de Herbert Spencer, titulado: Princi-
pios de Sociologia, y se vera que su contenido lo forman las instituciones
religiosas, ceremoniales, politicas y eclesidsticas; y en cuanto al titulado
Sociologia descriptiva, baste decir que lo forman grupos de hechos sociales con
relacién 4 varios pueblos y razas, es decir, lo que hasta aqui se ha llamado:
datos histéricos. Hojéese el de Carey, titulado: Principios de la ciencia social,
y se encontrardan epigrafes de capitulo como estos: del valor, de la riqueza,
de la moneda y de los precios, del interés del dinero, de los bancos, de la
produccién, del consumo, de la circulacién, de la distribucién, de la renta
de la tierra, de la competencia, de la poblacién, del comercio. Léase el de
Dimitry de Glinka, titulado: La ciencia de la sociedad humana, y se hallara
que se ocupa en él de las materias siguientes: el derecho, el derecho civil, la
justicia, la autoridad, la libertad, el derecho ptblico, etc.

¢Qué demostracién més evidente de la anarquia imperante en este
punto, que el hecho de tratarse bajo denominaciones iguales 6 analogas lo
que hasta aqui habia sido materia de ciencias ya constituidas y tan distintas
como la Historia general, la Economia y la Filosofia del devecho?

Y excusado es anadir que con esta divergencia respecto del objeto y
contenido de la Sociologia, corre parejas, como no podia menos de suce-
der, la referente 4 sus limites y 4 sus relaciones con las demas ciencias. Para
unos es tan solo la aplicacién del método positivo 4 las sociales ya conoci-
das; para otros, es una totalmente nueva que estudia lo que ninguna de
aquéllas habia estudiado; para éstos es un nombre inventado para designar
la enciclopedia de las ciencias que hacen relacién al hombre, 6 el grupo de
las llamadas hasta aqui mzorales y politicas; para aquéllos es, respecto de
éstas, luz y guia, en un sentido, producto, en otro, del contacto entre las
mismas y de sus resultados mds generales; y si se trata de precisar y
concretar sus relaciones con la Antropologia, la Etnografia, la Historia, la
Religion, la Moral, el Derecho, la Politica, la Economia y el Arte, cuesta
trabajo hallar dos sociélogos que estén de perfecto acuerdo.

I1

Para desbrozar el terreno, comencemos por dejar 4 un lado conceptos
de la Sociologia que son manifiestamente inadmisibles en cuanto coinciden
con el de otras ciencias ya constituidas. En este caso se encuentran todos
aquellos segiin los cuales se ha inventado este nombre para designar la
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aplicacién de un nuevo método, el de observacion, 4 estos 6 aquellos 6rde-
nes del conocer, pues es visto que el empleo de un procedimiento puede
determinar, en el seno de cada ciencia, un nuevo sentido y llevar consigo la
aparicién de una escuela, pero dentro siempre de la ciencia misma. Desde
los tiempos més remotos viene el pensamiento humano siguiendo una de
las directrices madres que representan en Grecia Aristételes y Plantén, en
el siglo xvii Bacon y Descartes, y en el nuestro, Herbert Spencer y Hegel; y,
sin embargo, la Filosofia es una ciencia y no dos, y prueba de ello, que en
su historia se registran esos sistemas é escuelas como partes de ella. Pues
de igual modo, si la Sociologia fuese una especie de Filosofia de 1a Historia
positiva, en contraposicién de la tradicional idealista & metafisica, no seria
una ciencia nueva, sino meramente una nueva direccién dentro de la ya
conocida y constituida.

Tampoco procede inventar una denominacién tan sélo porque haya
variado el concepto del objeto que se estudia. Asi, que la Sociedad sea un
organismo natural, 6 superorginico, 6 espiritual, no autoriza la creacién de
un nombre para la ciencia que lo estudia, al modo que la Antropologia sera
siempre la ciencia del hombre, lo mismo si se afirma que éste es un sér
compuesto de espiritu y de cuerpo, que si se sostiene que es un sér
meramente natural.

Menos aun procede hacer eso porque se resuelvan los problemas de
cierta esfera del conocer en este 6 en aquel sentido, pues eso conduce, por
ejemplo, 4 la extrafia oposicién con que de ordinario se nos presenta la
Economia con el socialismo, en vez de considerar 4 éste y al individualismo
como dos escuelas dentro de aquélla con relacién 4 la materia propia de la
misma. Si por este motivo, y por el anteriormente expresado, pudiera
justificarse la pretensién de constituir una ciencia nueva, habria que con-
siderar como otras tantas distintas la Sociologfa positivista y la monista, la
espiritualista y la materialista, la individualista y la socialista, la optimista y
la pesimista, etc.

Por altimo, preciso es desechar también el concepto de la Sociclogia,
segln el cual expresa la enciclopedia de las ciencias que hacen referencia al
hombre, 6 la suma de las llamadas morales y politicas, porque entonces
resultaria, como ha dicho un escritor italiano, un barbarismo, no ya cémo-
do, sino inutil.

Si ha habido motivo para crear ese nombre, preciso es que exista un
objeto que antes no haya sido materia para el pensamiento reflexivo como
asunto propio, sustantivo é independiente de conocimiento. A veces se da
un nombre 4 lo que era antes una seccién, una parte de otra ciencia
preexistente, tan sélo porque el desarrollo de los conocimientos que la
constituyen, 6 su importancia tedrica 6 prictica, 6 la riqueza de su literatu-
ra, hacen de ella asunto merecedor de que a él se dedique exclusivamente
un cientifico, y claro es que eso no implica problema alguno de critica. Asi,
por ejemplo, la Historia Natural fué una ciencia de la que eran antes
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secciones la Zoologia, la Botdnica y la Mineralogia; como lo fueron de la
Zoologia la Anatomia, la Fisiologia, la Zoografia, la Zootecnia, y lo fueron
la Ornitologia y la Entomologia, y nadie ha pretendido, al inventar estos
nombres, que creaba una ciencia.

III

Pero descartando todos los conceptos de la Sociologia que coinciden
con los de ciencias ya constituidas, y aun antiguas, hay entre los restantes
cierta comunidad de sentido que puede conducirnos 4 la explicacién de
por qué se ha inventado ese nombre y 4 la determinaciéon de su objeto
propio. En efecto, cuando se dice, que es su asunto la sociedad bajo su
aspecto de sér colectivo, natural y racional; 6 la Anatomia, la Fisiologia y la
Psicologia del cuerpo social; 6 la Psicologia del pueblo; 6 el estudio de la
evolucién superorginica; 6 que es una fisica social; é la ciencia de la
sociedad misma, del todo colectivo, del organismo social; 6 la ciencia
filoséfica y especulativa de la sociedad humana fundada sobre los resulta-
dos mds generales de la Moral, del Derecho, de la Economia y de la
Politica; 6 la que tiene por objeto dar una explicacion unitaria y sintética
de la vida social; en el fondo de todos estos conceptos, aparte las diferen-
cias de sentido en cuanto al método que los mismos términos revelan, hay
el reconocimiento de que la sociedad, como un todo, es algo que se puede y
debe conocer y estudiar; que ese algo, ademds de una cierta naturaleza,
esencia 6 substancia, de una estructura, de un modo de ser, tiene una vida
cuyo contenido son los hechos 6 fenémenos sociales; y que esa vida no se
desenvuelve al azar, sino conforme 4 /eyes.

Pero de estas tres cosas que cabe considerar y estudiar respecto de la
sociedad, dos de ellas evidentemente han sido consideradas y estudiadas
por ciencias constituidas; porque ¢cudl es el asunto de la Historia sino los
hechos, la vida de los pueblos, de las razas, de la humanidad, de la socie-
dad, en fin? ¢Y cual el asunto de la Biologia 6 Filosofia de la Historia sino
las Jeyes segin las que ésta se ha realizado y desenvuelto? De donde parece
resultar que queda para la ciencia nueva todo lo relativo 4 la esencia, 4 la
naturaleza, 4 la estructura de la sociedad, del total organismo social.

Pero, se dird: ¢es que no habia sido este ya asunto de investigacién para
los cientificos? Propiamente hablando, no; porque estudiabanlo juriscon-
sultos y politicos, pero era partiendo de la identificacién de la sociedad con
el Estado; y estudidbanlo tedlogos, moralistas y economistas, pero partien-
do de la subordinacién de todos los fines de la actividad 4 uno particular,
como el religioso 6 el econémico. ¢Cémo, entonces, se hizo independiente
este orden de conocimientos, cuéles son sus precedentes, y cual, por tanto,
la génesis de esta ciencia?
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v

En primer lugar, el cultivo de la Filosofia de la Historia, la que con
razén llamé Vico: Ciencia nueva, condujo 4 la contemplacién de la vida
humana desarrollandose bajo un principio, fuera éste la actividad humana,
como crefa aquel ilustre escritor, 6 la voluntad divina, como sostenia
Bossuet, 6 el medio natural, como pretendia Herder, y reducida a unidad
esa vida, naturalmente habia de surgir la cuestion de saber /o gue era el sér
de quien se decia. Unase 4 esto, que por la circunstancia de comenzar 4
poco la misma Historia 4 ensanchar sus moldes, llegando 4 ser, no la mera
narracién de las batallas y de los cambios politicos, sino la exposicion
ordenada y sistemitica de los hechos con relacion 4 todas las esferas de la
actividad: de las creencias religiosas, de los sistemas filoséficos, de las
instituciones juridicas y politicas, de las obras de arte, de los usos y
costumbres, etc., etc., hubo de caerse en la cuenta de que, si cabia clasifi-
car esos fenémenos en grupos, cada uno de los cuales correspondia 4 una
energia, 4 un orden, 4 un organismo, el conjunto de todos ellos habria de
referirse 4 su vez 4 una sola energia, 4 un orden integro y completo, 4 un
todo organico.

En segundo lugar, los fisiécratas y los economistas, al proclamar lo que
llamaba Mercier de la Rivicre el orden esencial de la sociedad politica y el
imperio de las leyes naturales, llegando con Storch 4 suponer que son asunto
de la Economia, la riqueza y la civilizacidn, y con Cournot que esa es la
ciencia de la sociedad, y parte de ella la Crematistica, despertaban la
atencion de los hombres de ciencia sobre conceptos tan importantes como
el de organismo y el de ley, é iniciaban los estudios verdaderamente sociols-
gicos, aunque para ello ensancharan mas de lo debido los limites de la
ciencia econdmica.

Y en el mismo sentido empujaron ese movimiento de diferenciacién 4
que debe su existencia la Sociologia, algunos fildsofos alemanes, la escuela
histérica de derecho y el positivismo moderno. Schelling y Krause desen-
volvieron las ideas de organismo, sociedad y evolucién, tanto, que Flint y
Fouillée encuentran en el segundo de esos fildsofos toda una concepcién
sociolégica. Siguiendo esa misma direccién, Savigny y la Escuela histérica
exponen un concepto dindmico del derecho, hacen 4 éste independiente de
la arbitraria voluntad individual y obra del espiritu nacional, del sér moral
y colectivo, del pueblo, considerado como unidad en cuyo seno se suceden
las generaciones, con lo cual surgia la sociedad como algo necesario y
permanente. Por dltimo, el positivismo moderno, al desenvolver la idea de
que la sociedad es un organismo, al afirmar como ley universal y fundamen-
tal la de la evolucién y al ensalzar el influjo del medio natural en el modo de
ser de los pueblos, contribuia poderosamente al mismo resultado.

Unase 4 todo esto la tendencia general 4 la sintesis, favorecida también
por el positivismo, no obstante parecer contradictoria 4 primera vista con
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su sentido general; la protesta & reaccién que determina la concepcidn
abstracta de la sociedad de Hobbes, Locke, Rousseau y otros, segtn la cual
es aquélla un producto artificial de la voluntad, y que condujo, como
observa Giuseppe Cimbali, 4 que el hombre osara considerarse como
arbitro y legislador de ella; la necesidad de estudiarse 4 si mismos que han
sentido los pueblos desde que han sido duefos de su propio destino; lo
natural que era, cuando se ha distinguido la sociedad del Estado, el deseo
de investigar la naturaleza y las leyes de vida de aquélla con independencia
de las de éste; y el empeno con que, segiin Guyau, pone nuestro siglo de
manifiesto el lado social del individuo humano, la tendencia decidida,
notada por Carle, de todas las ciencias 4 revestir y tomar un color social,
reaccién contra la idea del hombre aislado que, como ha observado
Baudrillart, se encuentra en el siglo xviit por todas partes: en Metafisica, en
el hombre-estatua de Condillac; en Moral, en el hombre egoista de Helvecio;
en Politica, en el hombre salvaje de Rousseau, que consiente en hacerle
sociable, como si no lo fuera naturalmente; téngase presente todo esto, y
nos daremos cuenta de la importancia que ha alcanzado ese orden de
estudios, y de la invencién de un nombre para la ciencia constituida y
formada con ellos.

\Y

Y no es maravilla que se sintiera la necesidad de estudiar lo que era ese
sér, ese algo, cuya vida y cuyas leyes de desarrollo exponian respectivamente
la Historia y la Filosofia de la historia, cada dia con mds empefio y con mis
fortuna. Lo mismo respecto de un individuo que de una raza, de un pueblo
que de la humanidad, cabe formular estas tres preguntas: ¢quién es el que
hace? ¢qué es lo que hace? ¢cémo lo hace?; 6 lo que es igual: ¢quién es el
sujeto de la vida? ¢cudl el contenido de ésta? ¢cuales las leyes que presiden
4 su desarrollo? Si se trata de Roma, por ejemplo, cabe preguntar quién era
ese pueblo, 6 lo que es lo mismo, cuales su raza, su territorio, su caracter,
su genio, su indole; luego, cuil su obra en la vida, esto es, su derecho
inmortal; y por fin, como la llevé a cabo, en qué forma la desarrollé y
desenvolvié.

Y para afirmar que puede y debe ser asunto especial é independiente de
conocimiento la sociedad misma, no es preciso resolver antes si ésta es un
sér, 6 una entidad, 6 un agregado, 6 un conjunto organico. Sea lo que
quiera de estas cosas, nada importa. Lo tnico que implicaria la negacién de
la posibilidad de tal ciencia, seria el concepto ultra-empirico, segtin el cual
la sociedad es una mera suma de partes, porque entonces es visto que las
ciencias que estudiaran cada una de éstas, absorberian todos los conoci-
mientos posibles.

La sana razén protesta lo mismo contra el concepto empirico del todo
que contra el opuesto de los idealistas; porque si uno dijera, por ejemplo,
que una casa es una suma ¢ conjunto de materiales, se contestaria que eso
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era un montén de escombros, no una casa; y si otro afirmara que ésta era
un sér por si y extrafio 4 aquéllos, se objetaria que eso era una abstraccién,
porque sin materiales no habia casa, y se afiadiria que todo lo que se daba
en los materiales, en la casa se daba ciertamente, por lo cual el peso de ésta
es la suma del peso de aquéllos; pero que también habia en la primera algo
que no existia en los segundos, puesto que evidentemente, ni su belleza, ni
su comodidad, por ejemplo, son propiedades de sus elementos componen-
tes, y si del todo, lo cual muestra la existencia de éste como algo distinto,
como un sér propio, puesto que se le atribuyen cualidades que no se daban
en aquéllos.

Pero, por fortuna, no es preciso traer aqui 4 cuenta discusiones metafi-
sicas como las que debatian nominalistas y realistas; pues desde el momen-
to en gue un sociélogo tan poco sospechoso como Herbert Spencer afirma,
que la sociedad es algo mis que un nombre colectivo dado 4 un niimero de
individuos, como lo es el que se da al auditorio que instantineamente se
forma y se disuelve; que la individualidad del todo es distinta de la indivi-
dualidad de las partes; que la sociedad es un todo vivo, que su integridad
queda aunque desaparezcan las partes; que éstas forman, no un todo
concreto, como las del animal, sino un todo discreto!, ¢cémo dejar de
reconocer que la sociedad es algo distinto de sus elementos componentes,
y, por tanto, que puede ser objeto propio é independiente de estudio
reflexivo para el cientifico?

La sociedad padece como sociedad, dice D. Federico Rubio; puede
darse el caso de estar sus individuos sanos y robustos, y la sociedad
enferma hasta morir. ¢Por qué han muerto algunos pueblos en la historia?
Por ventura, ¢perecieron todos sus individuos??. Después de observar Flint
que la idea de la unidad humana, no de origen, sino de naturaleza, sin la
cual no es dado comprender la historia, esta intimamente relacionada con
la de progreso, en cuanto el progreso implica la continuidad, y la continui-
dad implica la unidad, afiade: «Para que haya progreso, es preciso que haya
algo que progrese, porque el progreso es un atributo, no una abstraccién; y
ese algo ha de permanecer el mismo bajo todas las fases que revista»’.

Ahora bien, hay ciencias que estudian la Religién, la Moral, el Derecho,
la Politica, el Arte, la Industria, en lo que tienen de esencial, esto es, su
naturaleza propia, su relacién con la del hombre, sus elementos fundamen-
tales y las leyes de su vida, y en correspondencia con ellas hay otras que
observan, explican y exponen los hechos realizados por los pueblos y las
razas, por la humanidad, en cada una de esas esferas. Asi 4 la Filosofia del
Derecho corresponde la Historia del Derecho, 4 la Filosofia moral la
Historia de las costumbres, 4 la Filosofia de la Religion la Historia de las

U The Principles of Sociology, parte 2.%, capitulos Iy II.

2 Discurso leido por el Dr. D. Federico Rubio, en la Real Academia de Medicina, en la
sesién inaugural del afio 1890.

> The Philosophy of History in France and Germany, introduccién, pagina 42.
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Religiones, 4 la Economia la Historia econémica, 4 la Estética la Historia
del Arte.

Pero uno y otro conocimiento se refieren 4 érdenes especiales, 4 orga-
nismos particulares, 4 esferas determinadas de la actividad. ¢Es posible
reducirlas 4 unidad? ¢Forman un todo respecto del cual sean partes?
Ciertamente, ya que, en cuanto fines particulares, encuentran su unidad,
de un lado, en la naturaleza humana, y de otro en la Metafisica, y en cuanto
organismos especiales, la encuentran en la sociedad, en el total organismo
social.

Esto no ofrece duda por lo que hace 4 las ciencias historicas. ¢Qué
significa la Historia universal sino la afirmacién de esa unidad? Porque no
es la Historia universal la suma de las historias particulares de todos los
pueblos y de todas las razas, ni la suma de las historias particulares de los
distintos fines de la actividad. Por lo menos, las relaciones entre todas ellas
es evidente que trascienden de cada uno de esos 6rdenes y han de fundarse
en algo comin y superior 4 todos ellos. La Historia universal es una,
porque uno es el sujeto, el hombre; porque uno es el objeto, lo realizado, lo
vivido, en cuanto es todo obra humana. Cada dia se ensancha el imperio de
la Historia en el espacio y en el tiempo. No hace mucho que se entendia
por antigiiedad tan sélo el llamado mundo cldsico; mas tarde se extendio 4
aquel Oriente, antes considerado como algo confuso, caético y sin mereci-
miento; luego 4 los tiempos tradicionales y primitivos, y por fin, 4 los
prehistéricos; 4 la vez que se estudia cada dia con mas afan todo cuanto
hace relacién a las razas salvajes que habitan en los continentes africanos,
asiatico y americano y en la Oceania; y, sin embargo, lejos de romperse esa
unidad, se afirma mds y mids, y asi se establecen relaciones de parentesco
entre pueblos que pasaban por extrafos, y se eslabonan grados de civiliza-
cién tan distantes y heterogéneos, que parecia antes como si fueran obra de
seres de distinta naturaleza. «Como el hombre es el mismo en todas las
edades, dice Freeman®, la historia del hombre es la misma en todas ellas...
la Eklesia de Atenas, los Comicios de Roma, el Parlamento de Inglaterra
son ramas de un mismo tronco, y Kleistenes, Licinio y Simén de Montfort,
colaboradores en una causa comun.»

Y por lo mismo que la vida es una, son las mismas las Jeyes que presiden
4 su desarrollo v que estudia la Filosofia de la Historia. ¢Es exacta aquella
segiin la cual cada pueblo muestra en su obra su caricter, su genio, su
indole? Pues lo propio se realizard en Grecia que en Roma, en Judea que
en China, en Alemania que en Inglaterra. ;Lo es aquella otra conforme 4 la
que la vida es sucesiva y continua? Pues se revelard de igual manera en la
de la Religién que en la del Derecho, en la de la Ciencia que en la del Arte,
en la de las costumbres que en la de la riqueza.

Mas si se da esa unidad en la vida y en las leyes que la rigen, ¢no se dard
en el sujeto de quien es obra aquélla y de quien se dice y predica? Asi como

4 En su excelente conferencia sobre la unidad de la Historza.
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hay una vida humana, que es el conjunto orgdnico de la de todos los
pueblos y de la de todos los 6rdenes sociales, y hay una Historia universal,
que es el conjunto sistematico de todas las historias particulares, asi de las
razas como de los fines de la actividad, ¢no podra ser objeto de estudio el
sér, entidad G organismo que determina esa vida, en lo que tiene de esencial
y necesario? 6 lo que es lo mismo: tratindose del Derecho 6 del Arte, cabe
preguntar: primero, ¢qué es el Derecho? ¢qué es el Arte?; segundo, ¢qué
han sido el Derecho y el Arte en Oriente, en Grecia, en Roma, etc.? y
tercero, ¢cémo, en qué forma han realizado unos y otros pueblos el Dere-
cho y el Arte?; y claro es, que de igual modo procederd formular esas tres
preguntas respecto de la sociedad considerada en su integridad; y si 4 dos
de ellas contestan la Historia universal y la Filosofia de la Historia, 4 la
tercera se propone dar respuesta la Sociologia 6 Filosofia social, resultando
asi tres ciencias que estudian respectivamente la naturaleza, la vida y las
leyes de desarrollo de la sociedad, y cuyo conjunto 6 Enciclopedia constitu-
yen la total Ciencia social.

Vi

Para comprender cémo hay una esfera propia de conocimiento que
cuadra con el que hemos asignado 4 la Sociologia, basta indicar temas 6
cuestiones que no tienen lugar adecuado en otras ciencias. Asi, por ejem-
plo, ¢4 cual de éstas tocara examinar si el elemento constitutivo y primor-
dial de la sociedad, la célula social, es el individuo 6 lo es la familia? ¢Cuil
lo que son y significan, como 6rganos de la sociedad, los pueblos y las
razas, las sectas, las escuelas y los partidos, las asociaciones y las institucio-
nes? ¢Cudl lo que son el espiritu colectivo, la opinién piblica, la propagan-
da? ¢Cudl lo que son las crisis y las revoluciones, el equilibrio y la instabilidad
social, la armonia & el antagonismo entre las clases? Todos estos problemas
hacen relacién 4 los 6rganos, a las energias, 4 las funciones y 4 las enferme-
dades del organismo social, y el hecho de ocuparse en muchas de ellas
otras ciencias particulares confirma cuanto queda dicho, porque es eviden-
te, por ejemplo, que una secta religiosa, una escuela filoséfica, un partido
politico, son manifestaciones de una misma cosa, de algo que esta en el
fondo de todas ellas; y asi como la Religién, la Filosofia y la Politica se
ocupan en lo especial y propio de cada una, 4 la Sociologia corresponde el
estudio de lo general y comin 4 todas ellas. De igual modo, todos hablamos
de crisis y revoluciones religiosas, econdémicas, politicas, artisticas, lo cual
prueba que las revoluciones y las crisis no son exclusivas de ningdn orden
particular, sino consecuencia de algo que se da en la sociedad toda. ¢Es
que el fanatismo es una enfermedad especial de este 6 aquel fin de la
actividad? Noj; y prueba de ello es la existencia del fanatismo religioso, del
de escuela, del de partido, del politico, etc.

A este propésito es digno de ser notado lo que pasa con el interesante
tema de la opinién publica. De ningin otro se ha hablado y escrito, al
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parecer, tanto; ha llegado a ser una de aquellas frases que se repiten casi
inconscientemente; y en cuanto 4 su valor y poderio, asombra ver ¢cémo van
todos rindiendo pleito homenaje, de mejor 6 peor grado y con mds 6 menos
sinceridad, 4 esa llamada reina del mundo. Y, sin embargo, resulta que
apenas si se han ocupado en ese asunto los cientificos. El jurisconsulto
italiano Gabba publicé en 1881 sus conferencias de la Escuela Libre de
Ciencias sociales de Florencia, y dice por nota puesta 4 la que tuvo por
objeto el origen y la autoridad de la opinion piblica, lo siguiente: «Este tema
no ha sido tratado antes, que yo sepa, sino por el profesor F. Holtzendorff
en su excelente libro titulado Esencia é importancia de la opinion piblica,
impreso en Munich en 1879, es decir, con posterioridad 4 la fecha en que
yo di esta conferencia.»

¢No es verdad que causa extrafieza tan singular afirmacién? Y, sin
embargo, téngola por exacta, salvo que Bonald y Rdeder algo escribieron
sobre este asunto; y si Gabba reimprimiera su libro, quizd reproduciria la
nota tal como esta, salvo que estimara justo consignar los interesantes
capitulos consagrados por el profesor Bryce 4 ese tema en su obra magistral
sobre la Repiublica Norte-americana. En Espafia mucho se ha hablado de la
opinién piblica, y, sin embargo, yo no sé que haya sido tratado con ciertas
exigencias mds que en un libro y en el discurso de un graduando del
doctorado en Derecho’. ¢Qué explicacién tiene este fenémeno? En mi
humilde juicio, no otra que la de corresponder el examen de ese tema, en
su totalidad y generalidad, 4 la Sociologia, y por lo mismo lo consideran
como un supuesto las ciencias sociales particulares y se ocupan en él tan
s6lo bajo el punto de vista especial que les interesa.

A veces sucede, que una de ellas estudia como propio un objeto, y
resulta mas tarde que trasciende de su esfera, porque se descubren en él
otros aspectos, y por consiguiente, que cabe estudiar, no sélo éstos, sino la
raiz comin de que todos proceden, 6 lo que es lo mismo, el principio, ley 6
fenémeno en su totalidad y homogeneidad. Asi, por ejemplo, la economia
discurre sobre los problemas de la poblacién, de la divisién del trabajo, del
lujo, y evidentemente los referentes al lujo y 4 la poblacién tienen otros
puntos de vista que el econémico, y la divisién del trabajo es ley de todos
los 6rdenes de la actividad; tanto, que ella, dice Spencer, como en el
animal, hace de la sociedad un todo vivo®. La politica habla con mis
frecuencia que ninguna otra ciencia de la opinicn piblica, del patriotismo,
del espiritu colectivo, pero es claro que esas energias obran en todas las
esferas sociales. El Derecho internacional se ocupa en el examen de lo que
es la guerra, y, sin embargo, no ofrece duda que ésta en si misma trasciende
de la competencia de aquél, la cual no llega mis alld de la determinacién de
las condiciones juridicas en que la guerra ha de hacerse. Para concluir,
citemos como ejemplo lo que acontece con la institucién de la familia. La

> Del Sr. Lépez Selva, el dicurso; y del Sr. D. Arcadio Roda, el libro.
6 The Principles of Sociology, parte 2.%, cap. 11.
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Religién y el Derecho se ocupan en ella con tendencia manifiesta 4 conside-
rarla como tema propio y exclusivo de su cometido; y, sin embargo, al
economista toca estudiar lo que se ha llamado economia doméstica; al
moralista, el rico contenido de los deberes de familia; al pedagogo, el valor
trascendental de la educacién del hogar, etc. Pues asi como la Antropolo-
gia y la Economia estudian la personalidad y la propiedad, y la Ciencia
juridica el derecho de la personalidad y el derecho de la propiedad, de igual
modo correspondera a ésta el examen del derecho de familia; pero el de la
familia misma, en su totalidad, como elemento social, ¢4 qué ciencia perte-
necera sino 4 la Sociologia?

vl

La necesidad de determinar la propia esfera de la Sociologia conduce a
muchos de sus cultivadores 4 preguntarse cudl es la caracteristica del hecho
sociolégico. Dado el sentido metédico que 4 casi todos ellos lleva 4 procla-
mar la observacién como tnica fuente de conocimiento, y siendo el fin de
cada ciencia por lo mismo la contemplacién de cierto grupo de fendmenos,
claro es que hay que comenzar por precisar la naturaleza de los mismos,
para que cada uno estudie los propios y no otros. Si el jurisconsulto, el
moralista, el economista no supieran previamente cudl es la caracteristica
respectiva de los hechos juridicos, de los éticos y de los econémicos, no
podria cada uno encerrarse dentro de su esfera, y serfa imposible la aplica-
cién del principio de la divisién del trabajo por virtud del que es dado
cultivar y escribir con independencia la historia del Derecho, la de las
costumbres y la de la propiedad 6 de la riqueza. Por esto es natural que,
afirmando la sustantividad de la Sociologfa, procuren determinar la nota
distintiva de los hechos sociolégicos, ya que éstos son, segn ellos, el
asunto de esta ciencia.

Pero por no precisar previamente la distincién entre el total organismo
social y sus partes 6 elementos, y, consiguientemente, entre la Sociologia y
las ciencias sociales particulares, incurren los méds de ellos en el error de
diferenciar el hecho sociolégico por un cardcter que lo es tan sélo del
hecho religioso, del moral, del juridico 6 del econémico. Asi, por ejemplo,
nada mas frecuente que dividir toda la historia en los tiempos que caen mds
alld y en los que caen mis acd de la Cruz, con lo cual se subordina la
divisién del contenido de toda la vida humana 4 la que lo es Gnicamente de
la vida religiosa. Otros, por el contrario, trasladan esa base fundamental al
orden econémico, considerando los fenémenos del mismo como los funda-
mentales y originarios, hasta tal punto, que las multiples manifestaciones
de la actividad social: ciencia, arte, derecho, politica, moral y religién,
encuentran en la estructura econémica de un pueblo su causa determinan-
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te y su razén de ser’. De igual modo hay quien, como Comte, da esa
preponderancia al elemento intelectual, a las opiniones y las creencias®,
como Schiffle, 4 la idea, 4 la conciencia, a la reflexién humana®; quién
absorbe el hecho sociolégico en el ético; quién, por fin, lo hace derivar
todo del consentimiento, del elemento contractual, suponiéndole base de
la sociedad. Y el problema est4 en pie, y pide solucién, no siendo posible
contentarse con decir, como hace Spencer, «que las sociedades presentan
dos clases de fendmenos: una casi desconocida de los historiadores, que
constituye el asunto principal de la Sociologia, y otra que es en la que casi
exclusivamente se ocupan aquéllos, y la cual apenas consiente la coordina-
cién cientifica, si es que admiten alguna»'®; porque ¢dénde estd la caracte-
ristica respectiva de unos y otros fenémenos?

El problema tiene estos dos aspectos: primero, ¢qué es lo peculiar de
las historias de los fines particulares, y qué lo propio de la historia de la
actividad humana toda?; segundo, ¢qué es lo peculiar de cada pueblo, de
cada tiempo, de cada civilizacién, y qué es lo propio del todo de pueblos,
de tiempos y de civilizaciones?; 6 lo que es lo mismo, ¢cudles hechos del
individuo, del pueblo, de la humanidad, tienen caricter socioldgico?

Al socidlogo le interesa saber, respecto de cada fin 6 esfera de activi-
dad, lo preciso para conocer el influjo general de cada uno, las relaciones
entre todos ellos, el conjunto orgdnico de los resultados. Asi le importa
saber, por ejemplo, lo que fueron las possessiones del ager publicus en Roma
por su trascendencia a las luchas entre patricios y plebeyos, pero no la
doctrina juridica del jus possessionis, le interesa el sentido de un movimien-
to literario, pero no los sonetos, las octavas reales, ni las redondillas; la
direccién del pensamiento de un pueblo, en cuanto influya en sus obras,
pero no las soluciones en concreto del problema légico 6 del metafisico; la
trascendencia de la aplicacién del crédito 4 la propiedad inmueble, pero
no los pormenores de un Banco territorial 6 de un régimen hipotecario.
Y nétese que el que las cosas entren 6 no en la esfera sociolégica no
depende de su importancia intrinseca, sino de su trascendencia al todo.
Seguramente es de mds interés lo relativo 4 la forma poética preconizada
por el romanticismo, que la palidez del rostro, lo largo de la melena y
demas accidentes de ese movimiento literario; y, sin embargo, aquello no
interesa al socidlogo, y esto si, por el doble motivo de tocar 4 una materia
como la de los modales y maneras, & que con razén da Spencer tanta
importancia, y de poder considerarse como un caso de lo que llama el
Dr. Rubio neuropatias colectivas y sociales.

7 Véase Vanni: Prime linee di un programma critico de Sociologia, v. Al mismo sentido
responden estas palabras de Proudhon: la propriété est le principe le plus fondamental a
Paide du quel on puisse expliquer les révolutions de I'bistoire... elle régit positivement
Uhistoire. Théorie de la propriété, cap. IX.

8 Vanni, obra cit., v.

? Véanse los articulos de D. Adolfo Posada en La Espasia Moderna de los meses de
Abril y Mayo de este afio sobre la Lizeratura de la Sociologia.

10 The Study of Sociology, cap. 11.

257



DISCURSO DE RECEPCION DEL ILMO. SR. B. GUMERSINDO DE AZCARATE

Por esto el llamado problema social, como por su complejidad tiene los
mismos aspectos que la vida: el de la miseria bajo el econémico, el de la
ignorancia bajo el cientifico, el del vicio bajo el moral, el del fanatismo 6 de
la impiedad bajo el religioso, etc., cada uno de ellos toca 4 una ciencia
particular; y si el Derecho y la Economia se disputan la competencia para
darle solucién, es porque, siendo el prodigioso desarrollo de la industria y
la reivindicacién del derecho como dos signos del tiempo en nuestro siglo,
naturalmente los aspectos juridico y ecomémico predominan sobre los de-
mas. Pero luego toca 4 la Sociologia estudiarlo y resolverlo bajo un punto
de vista sintético, en cuanto que, por tratarse de un problema cuyo objeto
es la sociedad, y ser ésta un todo compuesto de partes, surge la cuestién de
armonizar y componer la individualidad con la totalidad, como decia en el
Ateneo el inolvidable Moreno Nieto; v ademds, en cuanto que por ser,
segtin ha dicho Cairnes, la sefialada separacién de clases, combinada con
chocantes desigualdades, uno de los elementos de nuestra instabilidad
social, el problema trasciende 4 la total organizacién y vida de la sociedad.
En suma, lo social total y genérico es lo propio de la Sociologia; y lo social
particular y especifico corresponde 4 las distintas ciencias sociales.

Viniendo ahora al segundo punto, se trata de saber qué hechos deben
considerarse como de la sociedad toda, cuiles puede ésta considerar como
suyos.

Con relacién al individuo, su hecho, propiamente hablando, serd el
que, 4 la vez que humano por lo que tiene de comun con los de todos, se
muestra de un modo particular bajo el predominio de las energias y faculta-
des que determinan su vocacién, su modo de ser, en una palabra, lo
caracteristico de su ndividualidad; v segin que se relacionen 6 no con eso
los que constituyan el contenido de su vida, asi tendran 6 no interés; por lo
cual el traje, por ejemplo, que por lo general es cosa baladi, no lo sera si se
trata de una persona extravagante y su modo de vestir lo comprueba. Por
eso, 4 ningln biégrafo se le pide que refiera todos y cada uno de los hechos
innumerables llevados 4 cabo por aquel cuya vida narra, sino tan sélo los
precisos para mostrar su personalidad, su individualidad. Nétese ademis
como todavia, el historiador de un pueblo que ha de hablar de un persona-
je, prescinde 4 su vez de muchos de los datos recogidos por sus biégrafos,
y se concreta 4 aquellos de sus hechos que trascendieron a la vida de la
nacién cuya historia estudia y expone. De todo lo cual resulta, que el
hecho del individuo puede 6 no revestir el cardcter social, y que, aun
revistiéndolo, siempre ha de predominar en él un aspecto parcial, el que se
derive de su vocacién, de la peculiaridad de su obra en la vida.

De anilogo modo, si se trata de un pueblo, sz hecho serd el humano
mostrado bajo el predominio de su caracter, genio é indole, de su raza, de
su cultura, del territorio en que vive, del medio social en que se desenvuel-
ve; en suma, lo caracteristico de su nacionalidad; y asi como la biografia no
ha de contener todos los hechos de la vida del individuo, la historia de un
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pueblo no debe, ni puede contener todos los de la de éste, y al modo que en
ella sélo interesa lo mas sustancial de la biografia del individuo, lo que ha
trascendido 4 la de la comunidad, de igual manera en la historia universal
s6lo tiene cabida lo sustancial de la vida de los pueblos, lo que ha trascen-
dido 6 ha de trascender 4 la vida de la humanidad.

Resulta también que el hecho de un pueblo es siempre social con
relacién 4 él mismo, pero no siempre lo es con relacién 4 la humanidad.
Los pueblos muestran en su obra su genio y su modo de ser, y, por tanto,
en su vida el predominio de uno de los fines de la actividad, por lo cual,
lejos de ser esa caracteristica la misma para todos, cada uno muestra una
propia. El pueblo hebreo tiene filosofia, moral, derecho, politica, literatu-
ra, instituciones econémicas; pero es religiosa su filosofia, religiosa su
moral, religiosa su literatura, religiosa su politica, religiosa la organizacién
de su propiedad, y, por tanto, respecto de él, el hecho sociolégico tendra
por caracteristica el ser predominantemente religioso. En cambio, en el
pueblo romano son el derecho y la politica lo que en el hebrero es la
religién; en el Panteén se juntan todos los dioses, porque asi conviene 4 la
ciudad; la literatura canta la grandeza y el porvenir de ésta; la filosofia vale,
no por su originalidad, sino por lo que influye en el derecho, y por ello el
hecho sociolégico alli tendrd por caracteristica el ser predominantemente
juridico.

Pero ¢no hay mias que sociedades 6 pueblos? ¢Cabe hablar de la socie-
dad universal, de la humanidad? Mas arriba queda dicho cémo si hay una
Historia Universal, es porque hay un sujeto que realiza la vida cuyo conte-
nido estudia y expone aquélla. ¢Cual serd su hecho? El total humano, con 6
sin predominio de un aspecto determinado, porque puede muy bien mos-
trarse en la Historia y haber de desaparecer para encaminarse al pleno y
arménico desenvolvimiento de todas sus energias y facultades, de todos sus
fines y de todos sus organismos. De aqui las leyes de que habla Stuart Mill,
y segiin las cuales un estado social es producto de otro que le precede; de
aqui la acumulacién, la preservacién y la transmisién de los productos
materiales é inmateriales de la actividad social, y la creacién de un fondo
comin de cosas que aprender, hecho que consideran Littré y Roberty como
sola y exclusivamente sociolégico; de aqui el zejido conjuntivo de la civiliza-
cién de que habla Bagehot; de aqui, en fin, lo que llama Vanni la storicita de
la evolucién social. En suma, por virtud de la ley segiin la cual la vida es
sucesiva y continua, los pueblos, los siglos y las civilizaciones se heredan
los unos 4 los otros; entre todos hay una verdadera divisién de trabajo y la
consiguiente cooperacién, unas veces inmediata, otras mas 6 menos remo-
ta, como lo muestran los Renacimientos.

La Edad Media vivié de la lucha y combinacién de las civilizaciones
romana, cristiana y germana; con el Renacimiento del siglo xv, vino 4
enlazarse con éstas la griega; con los trabajos sobre el Oriente, se esta
enlazando con todas ellas la de aquel mundo antes casi ignorado; y asi,
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ciego estard quien no vea lo que son y valen hoy el Dios de los hebreos, la
filosofia y el arte de Grecia, el derecho romano, la moral cristiana, las
instituciones germanas, esto es, toda la tradicién de la Historia, y de cuya
contraposicién con las nuevas ideas, con las nuevas aspiraciones, con la
civilizacién moderna, en fin, fruto del Renacimiento literario del siglo xv,
de la Reforma Religiosa del xv1, de la aparicién de la filosofia moderna con
Bacon y Descartes en el xvii, del movimiento cientifico y enciclopédico del
xviil y de las Revoluciones del x1x, da lugar 4 la crésis total que caracteriza la
época moderna distinguiéndola de todas las de la Historia.

VIII

Determinado el objeto propio de la Sociologia, digamos algo de sus
limites y sus relaciones con las ciencias afines; esto es: primero, con la
Antropologia; segundo, con la ciencia de la Religién, la de la Moral, la del
Derecho, la de la Economia y la del Arte; y tercero, con la Historia y con la
Filosofia de la Historia.

La Antropologia es la ciencia del hombre; estudia el genus bumanum, su
naturaleza, sus elementos, sus facultades y propiedades. Cierto que entre
una de éstas se encuentra la de ser sociable, pero su desarrollo y consecuen-
cias salen de su esfera para entrar en la de la Sociologia, hallindose en este
respecto esos dos estudios en una relacién andloga 4 aquella en que se
encuentran la Noologia y la Prasologia, capitulos de la Psicologia, con la
Légica y la Moral, que son ciencias independientes. Por eso Gabba llega 4
considerar como la verdadera y propia Sociologia la doctrina general de la
accién mutua entre el individuo y la sociedad!!. Asi, por ejemplo, si el
hombre es 4dngel 6 bestia, 6 ambas cosas, es asunto que toca investigar 4 la
Antropologia; 4 la Sociologia interesa s6lo bajo el punto de vista de las
consecuencias que tienen por necesidad una G otra solucién para la vida
social.

En el sér humano cabe considerar la vida particular y la vida comun; «el
individuo psicolégico, que tiene tanto de sér individual como de sér social,
es el individuo dentro del medio que le rodea, como dice Delboeuf, y como
presiente Spencer, que llega alguna vez 4 definir la Sociologia: Psicologia
del hombre viviendo en sociedad»'2.

Augusto Comte ha expuesto esta relacién en los siguientes expresivos
términos: «En todos los fendmenos sociales se observa por de pronto el
influjo de las leyes fisiolégicas del individuo, y ademds, algo particular que
modifica los efectos de aquéllas, y que se refiere 4 la accién de los indivi-
duos, los unos sobre los otros, y se complica de un modo especial en la
especie humana, por la accién de unas generaciones sobre otras. Es, pues,

! Bien es verdad que su compatriota Ferry dice que Gabba casi niega la Sociologia.
2 La Sociologia cientifica, por D. Urbano Gonzilez Serrano, pag. 40.
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evidente que para estudiar, como es debido, los fenémenos sociales, es
preciso lo primero partir de un conocimiento profundo de las leyes relati-
vas 4 la vida individual; pero esta subordinacién necesaria de uno 4 otro
estudio, no implica en modo alguno que la fisica social sea un apéndice de
la Fisiologia. Aunque los fenédmenos sean ciertamente homogéneos, no son
idénticos, y la separacién de las dos ciencias es de una importancia verda-
deramente fundamental; porque seria imposible considerar el estudio colectivo
de la especie como una pura deduccion del estudio del individuo, ya que las
condiciones sociales que modifican la accién de las leyes fisiolégicas, cons-
tituyen precisamente lo que importa considerar en primer término, por ser
lo mis esencial. Asi, pues, la fisica social ha de fundarse en un conjunto de
observaciones directas y propias de ella, teniendo siempre en cuenta, como

es natural, su intima y necesaria relacién con la Fisiologia propiamente
dicha»'.

IX

Con las ciencias sociales particulares tiene la Sociologia la relacién que
se da entre la parte y el todo, y ademas se refleja aqui la distincién hecha
entre aquélla y la Antropologia.

Por lo primero, lo que estudia en general la Sociologia, lo estudian en
particular esas ciencias. Asi, es asunto propio de la una las razas, y las
clases y las instituciones sociales; y de las otras, las sectas, las escuelas, los
partidos; de la una, el origen y razén de ser de la opinién piblica, de las
crisis, de las revoluciones; y de las otras, el modo especial de obrar aquélla,
de producirse esas y de verificarse éstas en las respectivas esferas de la
Religién, de la Ciencia, del Derecho, de la Politica, de la Economia y del
Arte. Como «son distintos el todo y los elementos que lo constituyen, la
unidad de la vida social y la variedad de sus aspectos, el producto complejo
y la multiplicidad de las fuerzas que, combinindose y coordindndose,
concurren 4 su formacién», resulta que «el estudio de las varias formas de
actividad social corresponderid 4 ciencias distintas y auténomas; mientras
que la coordinacién general y la sintesis suprema de los resultados obteni-
dos en cada una de aquéllas, la explicacién unitaria de la estructura y de las
funciones del organismo social, la determinacién de las leyes de su equili-
brio, movimiento y desarrollo, corresponderan 4 la Sociologia»; por donde
ésta «viene 4 ser, no sélo el punto central de referencia en el cual deben
todas encontrarse, sino también la raiz y el fundamento comin; una cien-
cia, de una parte, sintética y coordinadora; y de otra, madre y directriz»'.

De otro lado, por lo mismo que todas esas ciencias son derivaciones de
la Antropologia, se encuentran con la Sociologia en una relacién andloga 4
la que se da entre estas dos. En cada una de ellas llega un momento en que

B Cours de Philosophie positive, lec. 2.
4 Vanni, obra cit., II1.
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aparece como asunto de consideracién al hecho social, y desde entonces
puede decirse que reviste un caricter sociolégico, pero no antes. Mientras
la religion estudia los sentimientos de dependencia y unién que relacionan
al hombre con Dios, queda fuera de la Sociologia, pero entra en ella tan
pronto como habla de un culto publico y de la constitucién de una Iglesia.
En la Moral, los llamados deberes para consigo mismo estan en el primer
caso, y los deberes para con los otros en el segundo, y més aun si se trata de
los que todos tenemos para con la patria, la humanidad; y diferencia
analoga puede notarse entre la sancién de la conciencia y la sancién
popular 6 de la opinién ptblica. ¢Quién desconocera el caricter social de
los deberes, de que se habla en un tratado de Moral social, precisamente en
estos términos?: «El que abandona en un momento de desidia su derecho,
el que no siente lastimado el suyo cuando lastima el de otro, el que
sordamente se promete cobrar por medio de la fuerza la justicia que se
resiste 4 pedir al tribunal, el que ve sin sobresalto la violacién de una ley, el
que contempla indiferente la sustitucién de las instituciones con la autori-
dad de una persona, el que no gime, ni grita, ni brama, ni protesta cuando
sabe de otros hombres que han caido vencidos por la arbitrariedad y la
injusticia, ese es complice 6 autor 6 ejecutor de los crimenes que contra el
derecho se cometen de continuo por falta de cumplimiento de los deberes
que lo afirman»®.

En la Economia cabe estudiar, con abstraccién de la sociedad, los
elementos primordiales de la produccién; porque cuando el salvaje mata
con una flecha al animal con que se ha de alimentar, muestra ya la interven-
cién en el hecho econémico de estos tres factores: la naturaleza, el trabajo
y el capital; pero el asunto es sociologico desde el momento en que inter-
viene el cambio, y por eso es facil notar cémo ese caricter es mds saliente en
lo relativo 4 la circulacién y distribucién de la riqueza, que en lo referente
4 su produccién y consumo.

Obsérvase, ademas, que en este respecto, segiin la indole del fin, predo-
mina 6 no en esas ciencias el caricter social. En el orden econémico es tan
influyente, que se ha definido por algunos la Economia como la ciencia del
cambio, y ha habido quien ha desenvuelto su contenido actual bajo ese
principio. El Derecho llega 4 ser exclusivamente social para los que no
admiten uno individual, interior, inmanente, por estimar que no cuadra ese
nombre sino al exterior que hace efectivo el Estado. En cuanto 4 la Reli-
gién, no ya las religiones universalistas y las nacionales, sino que el mismo
culto doméstico de los tiempos tradicionales, estdn revelando ese predomi-
nio. Y en cambio, por lo que hace 4 la Ciencia y al Arte, parece secundario
lo que en los otros érdenes es tan sustancial, como puede comprobarse
echando una ojeada 4 un tratado de Légica 6 de Estética, y comparindolo
con otro de Derecho, de Politica, de Economia 6 de Religidn.

B Hostos, Moral social, cap. XVIIL
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Por este doble motivo puede decirse con verdad, que la Socioclogia es,
de un lado, direccién y guia para esas ciencias particulares; y de otro,
resultado de los progresos en ellas obtenidos, puesto que estudiando cada
una de éstas un organismo particular dentro del total organismo social,
claro es que lo esencial de la naturaleza de éste y de su vida se ha de
mostrar y reflejar en cada uno de aquéllos.

As{ hay un constante movimiento de flujo y reflujo entre las ciencias
sociales particulares y la Sociologia, en cuanto cada una de aquéllas apro-
vecha por deduccion las verdades de ésta, la cual 4 su vez utiliza por
induccion Yas conquistas de las otras, sin gque eso implique confusidn entre
sus respectivas esferas del saber ni el desconocimiento de la propia
sustantividad é independencia de cada una. Por esto han utilizado los
trabajos de los economistas de la escuela realista y de los jurisconsultos de
la escuela histérica los socidlogos positivistas, asi como han hecho lo propio
los que podemos llamar sociélogos idealistas con los de los fisidcratas y de
los filésofos de la escuela de derecho natural, en todo lo referente al modo
de concebir la vida social y las leyes que la rigen.

No hay, pues, que negar la autonomia de ninguna de esas ciencias
particulares en nombre de la Sociologia, como hace Ingram con la Econo-
mja'®, ni pretender lo contrario, como hacian los fisiécratas y hacen algu-
nos economistas, al convertir la Economia politica en la ciencia de la
sociedad, y como lo intentaba Carle cuando pedia al Ministro de Instruc-
cién piblica de Italia autorizacién para transformar en Filosofia civil é
social la ensefianza de Filosofia del derecho que tiene 4 su cargo en la
Universidad de Turin?. Vitry decia en la Revue positive: «Economistas,
moralistas y juristas, psicélogos, etnélogos y politicos, todos se atribuyen la
Sociologia y desconocen los estudios paralelos. Todos ellos son ramifica-
ciones 6 raices... trabajos aislados, que semejan pintores, carpinteros, vi-
drieros, preparando cada cual sus materiales. Vendrd el arquitecto y el
edificio se levantara: el edificio es la Sociologfa»'®.

X

La distincién entre la Sociologia y la Historia, y entre aquélla y la
Filosofia de la Historia, es tan evidente, que nos la dan hecha dos autorida-
des irrecusables: Augusto Comte la segunda, y Herbert Spencer la primera.
En efecto, ¢qué significa la divisién que éste hace entre la sociologia
descriptiva y la comparada, sino lo que un escritor espanol' declara al

6 Vanni, obra cit., II1.

Y Saggi di Filosofia sociale, pag. 78. Ferraris llega 4 decir que «la Sociologia es un
nombre nuevo dado 4 la Filosofia del derecho».

¥ Citado por Roberty y el Sr. Gonzilez Serrano en su Sociologia cientifica, pag. 33.

19 El Sr. Salés y Ferré, en el cap. 1 de su Compendio de Historia Universal. En su
Tratado de Sociologia, en la introduccién, dice que deberia seguirse llamando Frlosofia de
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afirmar que la Historia podria llamarse sociologia descriptiva? Pero siendo
esto exacto, como lo es, ¢4 qué dar un nombre nuevo 4 una ciencia que es
de las de miés remota fecha y que se ha conocido siempre con una denomi-
nacién tan propia como expresiva? Y es de notar la circunstancia de que en
este caso ni siquiera cabe hablar de la aplicacién del método de observacion,
porque jamas se ha empleado ni podido emplear otro en las ciencias
histéricas. En cuanto 4 ellas, el error del idealismo ha consistido en negar
que el mero conocimiento de los hechos pudiera nunca ser cientifico?®,
sentido claramente expresado por Platén cuando dijo: hay ciencia de lo
que es, pero no hay ciencia de lo que pasa, lo cual vale tanto como decir que
s6lo son verdaderas ciencias las filoséficas; afirmacién antitética con el
sentido positivista hoy predominante, que ha dado lugar a esta doble
tendencia, notada por Flint: la de la historia a hacerse cada vez mas cientifi-
ca, y la de las ciencias a hacerse cada dia mas histéricas. De suerte que no hay
ni siquiera esa excusa para llamar Sociologia 4 lo que hasta aqui se ha
denominado Historia, y no cabe duda respecto de la relacién entre ellas,
toda vez que la una estudia la sociedad misma y la otra el contenido de su
vida, sus hechos, los fenémenos sociales, y bien puede aceptarse la explica-
cién de Spencer, cuando dice que entendiendo la Historia como suele
entenderse, ella es 4 la Sociologia lo que la Biografia 4 la Antropologia.
Lo que pasa es que por muchos se considera la Filosofia como el
desenvolvimiento mayor 4 que puede llegar una ciencia, sentido 4 que
responde este concepto de Vanni: «Si todas las ciencias deben tener su
filosofia, también la ciencia de la sociedad ha de tener la suya: llimese
Sociologia, Filosofia social 6 Ciencia social por excelencia, que el nombre
no importa.». No, la Filosofia no es un grado en el desarrollo de cada
ciencia; es una especie de ésta, como lo es la Historia; vy asi la Ciencia social es
la que tiene por objeto la sociedad; y como cabe estudiar ésta bajo el punto
de vista de su existencia necesaria, de su estructura y de sus funciones
esenciales, de su organizacién completa y perfecta; 6 bajo el de los hechos
realizados, de los fendémenos sucedidos; en una palabra, de los modos en
que ha vivido la sociedad 4 través del tiempo y del espacio, resultan dos
especies de conocimiento, y por tanto dos ciencias dentro de la Ciencia
social: la Filosofia social 6 Sociologia, y la Historia Universal 6 Historia de

la Sociedad.

XI

De igual modo Augusto Comte resuelve la distincién entre la Sociologia
y la Filosofia de la Historia, al dividir aquélla en estdtica y dindmica®,

la Historia, ya que esta misma es la moderna ciencia socioldgica, depurada de su tendencia
metafisica y tomada en sentido practico y experimental.
20 Schelling dice que la historia es la antitesis de la ciencia, y Schopenhauer niega la
posibilidad de una ciencia de la historia. Véase FLINT, obra cit., lib. II, capitulos VII y XTII.
2l Los escritores tefieren lo estdtico y lo dindmico 4 la antitesis, ya entre el equilibrio y
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porque no significan para él estos términos lo que para Roberty??, dado que
éste los emplea en un sentido, segtn el que vienen 4 resultar equivalentes 4
lo que otros han llamado Anatomia y Fisiologia sociales. Segiin Comte, la
Sociologia estatica estudia el orden espontineo 6 natural de la sociedad
humana; y la Sociologia dindmica, el progreso natural de la misma; la una las
condiciones de la existencia social de los individuos, de las familias, de la
especie, y la otra el curso del desenvolvimiento humano; y claro es que la
altima es la comunmente llamada Filosofia de la Historia, la cual estudia
las leyes que presiden 4 ese desenvolvimiento (una de las cuales es la de ser
éste progresivo), asi como la Historia los hechos que son contenido del
mismo.

Importa no confundir la Filosofia de la Historia con la Historia, como
resulta, por ejemplo, confundida en las palabras con que comienza Flint su
notabilisima obra sobre el estado de aquella ciencia en Francia y Alemania,
al escribir éstas: lo que es la filosofia 6 ciencia de la historia, etc. Son dos
ciencias independientes que tienen por objeto, segiin queda dicho, dos
cosas distintas, cuales son la vida y las leyes que la rigen 6 que presiden 4 su
desarrollo, sin que la Historia necesite recibir de la Filosofia algo como de
prestado para alcanzar la condicién de ciencia, toda vez que sin salir de la
esfera pura de los hechos, cabe constituir un sistema de conocimientos
verdaderos y ciertos, y eso es una ciencia. No han necesitado Savgny ni
Macaulay, Mommsen ni Nieburh, Maine ni Fustel de Coulanges aportar
ningGn elemento extrafio filoséfico para ser historiadores cientificos. Lo
que s importa para ello, es ver en el hecho, ademés de su manifestacién
externa, su fondo esencial, la idea de que es expresidn, sus causas y sus
relaciones omnilaterales, en cuanto es dado 4 la inteligencia finita del
hombre, porque todo eso implica el conocimiento de aquél, que de otra
suerte quedaria sin explicacién. Asi como el médico cientifico ve en una
mancha de la piel un vicio del organismo que se escapa al médico empirico,
de igual modo el verdadero historiador ve en el hecho lo que otros no
alcanzan 4 penetrar, y por eso ha dicho con razén Claudio Bernard: «hay
hechos que nada dicen al espiritu de los mds, mientras que son muy
luminosos para la inteligencia de los privilegiados»?; pero no es porque
éstos filosofen, sino tan sélo porque ver mis y mejor.

Por esto no puede tampoco aceptarse el punto de vista de Odysse-
Barot, quien, después de distinguir en el estudio histérico tres etapas: la

el movimiento, ya entre la estructura y la funcién, ya entre la coexistencia y la sucesién, ya
entre la posibilidad y el progreso, etcétera.

22 Puesto que Roberty en su libro La Sociologie: Essai de Philosophie sociologique,
comprende en la Estética: las familias (embriologia social), las clases (estructuras simples),
las naciones (estructuras complicadas interiores) y las razas (estructuras complicadas
exteriores); y en la Dindmica: la embriogenia social (leyes de la formacién social), la
economia social (leyes de asociaciones elementales), el Derecho y las instituciones sociales
(leyes de asociaciones complicadas) y la historia etnogrifica general (leyes generales de las
civilizaciones).

2 Citado por el Sr. Gonzalez Serrano, pag. 100.
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empirica, la critica y la filoséfica, correspondientes al hecho, al método y 4
la ley; 4 la observacion, 4 la clasificién y 4 la generalizacion, dice: «no ha
pasado aquél de la segunda etapa, pero se han reunido importantes mate-
riales para una Filosofia de la Historia?*»; donde se desconoce el fin propio
de ésta al considerarla como un grado de desarrollo de la Ciencia de la
Historia.

Pero tampoco cabe admitir la identificacién de la Sociologia como la
Filosofia de la Historia, esto es, suponer que entre una y otra no hay mis
diferencia que el ser la primera una ciencia positiva y la segunda una
ciencia idealista, sentado lo cual no falta quien dé por muerta ésta, y aun
quien llegue, como Fouillée, 4 decir que la Filosofia de la Historia es 4 la
Sociologia cientifica lo que la Alquimia y la Astrologia 4 la Quimica y 4 la
Astronomia!! Si la ley es cosa distinta del hecho, cosa distinta de ambas es
el principio, la naturaleza, y lo que estudia la Sociologia es, como dice
Cimbali, la esencia, el espiritu, el alma de la sociedad?. A los que confun-
den la ley con el principio, puede decirseles algo parecido 4 lo que objetaba
Spencer 4 Kingsley: la gravitacion es una fuerza; la ley de esta fuerza es que
obra en razén directa de las masas é inversa del cuadrado de la distancia.

XII

Pero hay una diferencia esencial entre la relacién de la Historia con la
Sociologia y la de ésta con la Filosofia de la Historia.

En efecto, la Historia no tiene la pretensién ni la posibilidad de com-
probar los principios que la Sociologia pueda afirmar respecto de la organi-
zacién social, y en cambio, puede y debe comprobar las /eyes biol6gicas que
proclame como exactas la Filosofia de la Historia. Asi, por ejemplo, ¢sos-
tiene aquélla que la célula social es el individuo 6 que lo es la familia? Pues
la Historia mostrara si en la realidad ha sido lo uno 6 lo otro, 6 si por acaso
ambas cosas, segln los tiempos; pero resulte lo que quiera, no afiadird ni
quitara un apice de verdad a la afirmacién de la Sociologia. Pero, por el
contrario, formula la Filosofia de la Historia como leyes de la vida, que ésta
es 4 la vez una y varia, que es sucesiva y continua, que es progresiva, que es
periédica, que los elementos que la constituyen influyen reciprocamente
los unos en los otros, que camina de lo comun 4 lo particular, de lo
homogéneo 4 lo heterogéneo, de lo complejo 4 lo simple, etc., pues claro
es, que si son leyes de la vida, necesariamente han de mostrarse en ésta, y
por eso el historiador las comprueba, y si no resultan comprobadas, no
puede ser debido sino, 6 4 un error en la investigacién de la Filosofia de la
Historia, 6 4 un error en la observacién hecha por el historiador; por lo

24 Flint, obra cit., libro I, cap. XIV.

# Giuseppe Cimbali, La volonti Umana in rapporto all’organismo naturale, sociale e
juridico, cap. 11, O. 6.°

% The Study of Sociology, cap. 1.
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cual, volviendo sobre sus respectivas afirmaciones ambas ciencias, habrin
de llegar 4 un acuerdo, rectificando su error la una y ratificindose en su
declaracién la otra.

No es posible esto tratandose de los principios, por la sencilla razén que
pueden ser verdaderos y no haber sido vividos. Por eso la Filosofia del
derecho afirma, por ejemplo, este: todo hombre es persona, y como tal
tiene capacidad juridica; y, sin embargo, en la historia no se ha realizado
jamds, como que no ha muchos afios podiamos sefialar, entre nosotros,
diferencias en ese respecto entre libres y esclavos, nacionales y extranjeros,
varones y hembras, ortodoxos y heterodoxos, y aun hoy quedan en pie
algunas. ¢Es que se va 4 hacer depender de esa circunstancia la verdad del
principio? Y al contrario, ¢es que se va 4 sustituir aquél con lo que la
historia muestre apelando 4 la abstraccién y la generalizacion? Pues enton-
ces, hasta no hace mucho habria sido preciso elevar la esclavitud 4 la
condicién de institucién justa. Ademas, ¢cémo distinguir, al hacer esa
abstraccién y esa generalizacién, lo esencial de lo accidental? Si uno ve en
la evolucién de la pena, por ejemplo, que las hereditarias y las infamantes,
la de muerte y las corporales, etc., constituyen el accidente que pasa y que
lo sustancial, lo que queda, es la pena de privacién de libertad, ¢en nombre
de qué podria el que tal afirmara rechazar el parecer de quien dijera: pues
ese es otro accidente, que desaparecera como han desaparecido los demis;
lo esencial es la pura idea de la pena? ¢Y por qué no podia decir un
tercero: la pena misma es un accidente en la vida del Estado y también
pasara?

En las ciencias de la Naturaleza, la Filosofia y la Historia coinciden.
Por eso Leverrier, cuando por medio del célculo dedujo la existencia de un
planeta, la observacién la comprobé; pero el jurisconsulto, el politico, el
socidlogo, si afirman un principio de organizacion, la razén de ser de una
institucién, y el historiador les dice: pues eso ni existe, ni ha existido,
contestan: pues debe existir.

Un escritor, que no puede ser sospechoso por su tendencia positivista,
Vanni, hablando de las relaciones de la Sociologia con la Moral y con la
Filosofia del derecho, dice que éstas, como son ciencias prdcticas, 1o
investigan las relaciones causales y las leyes de los fendmenos, sino {as
normas y los ideales aplicables a la vida, y que el hecho necesita ser, no sélo
explicado, sino justificado”. En efecto, la explicacién de un hecho, por
profundo que sea, no trasciende de las esferas de la pura Historia, mientras
que la justificacién implica un criterio de juicio, que no puede dar sino la
Filosofia. Y de igual modo, 4 la Historia toca mostrar las relaciones causales 'y
comprobar las leyes de los fenémenos sociales, pero no puede establecer
normas 6 reglas de vida, ni proponer ideales.

Un sociblogo, que tampoco es sospechoso en este punto, Fouillée,
después de decir que su nocién de las ideas-fuerzas puede armonizar los

%7 Obra cit., cap. VIIL
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sistemas contrarios, esto es, la Metafisica y la Ciencia social, escribe estas
palabras: «squé hay, en efecto, de cierto en la Filosofia metafisica de la
Historia? El pensamiento segin el cual la sociedad humana tiene cierto
ideal que toma como fin, y cuya prosecucién, mis é menos consciente, debe
dar sentido 4 la historia de aquélla. Ahora bien, esa proposicién, tomada en
su generalidad, no es en nada, absolutamente en nada, incompatible con la
Sociologia positiva; y, sin embargo, expresa un punto de vista que han
menospreciado por demds los sociélogos.» Y dice en otra parte: «La consi-
deracién de la humanidad, de la sociedad ideal, lejos de ser initil en la
Sociologia, es, por el contrario, una parte esencial de ella; porque precisa-
mente por el ideal trabajamos, y el medio de realizarlo, es conocerlo, ya
que todo conocimiento tiende 4 convertirse en accién»®.

XIIT

No cabe en los limites de este trabajo, y por tanto tampoco en mi
propésito, examinar la ardua cuestién, tan debatida entre positivistas é
idealistas, acerca del método procedente en la investigacidén de ese criterio
de juicio, de esas reglas 6 normas de vida, de esos ideales para la misma.
Lléguese 4 obtenerlos d priori & 4 posteriori; empléese para ello la sintesis 6
el analisis, la deduccién 6 la induccién; sea 6 no posible hallar al problema
una solucién ecléctica 6 una de armonia, siempre serd preciso admitir la
antigua distincién aristotélica entre la teoria y la practica, entre lo que es y
lo que debe ser, 4 propésito de lo cual el mismo Spencer ha escrito algo que,
al decir de un escritor italiano, hubiera debido producir gran sorpresa y
escandalo en el espiritu de ciertos evolucionistas.

Después de todo, esas diferencias, segiin queda notado mads arriba,
pueden determinar dos direcciones, dos escuelas dentro de la ciencia, pero
sin romper la unidad de ésta, y sefiales hay de que ambas estdn en camino
de encontrarse, como se encuentran, segin la frase de Hartmann, los
obreros que acometen por los dos extremos la perforacién de un tunel.
Unos, como Haeckel, buscan la armonia entre la induccién y la deduccién;
otros, como Lewes, después de haber combatido duramente 4 la Metafisi-
ca, han tomado mas tarde su defensa como si trataran de resolver la
supuesta antinomia entre la filosofia y la ciencia; éstos, como Lange, nos
hablan de una libre sintesis del espiritu; aquéllos, como Lotze, del realismo
idealista, doctrina por cuyo triunfo hacfa votos el Sr. Menéndez Pelayo en
el magistral discurso leido en la apertura de los estudios de la Universidad
de Madrid en el aho dltimo. Parece que una de esas escuelas mira con
prevencién y desconfianza todo lo que es sistema, sintesis y filosofia,
preconizando la observacién de lo concreto, el andlisis y la ciencia que
opone 4 la Metafisica, y, sin embargo, jcoincidencia singular! al frente de
las obras todas, no de Hegel, como alguien podria pensar, sino de Herbert

% La Sciencie sociale contemporaine, lib. 1, §. 5.° conclusién, §. 1.°
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Spencer, se lee este significativo epigrafe general: Un sistema de filosofia
sintética.

Después de todo, sobre la ley de la evolucién se ha construido lo que se
ha llamado una Metafisica al revés, y asi ha podido decir el Sr. Gonzilez
Serrano: «salvo el procedimiento, la sustancia absoluta de Espinosa y la
energia total del positivismo son hermanas gemelas»?’; y exclamar Carle:
«singular analogia es la que se da entre las conclusiones de Hegel y las de la
escuela positiva. Esa fuerza misteriosa bajo cuya accién se despliega la
evolucién del Cosmos, es algo parecido 4 la ley del proceso césmico de
Schelling y del absoluto que deviene de Hegel»®. Es verdad que en el
sistema de éste, detras del devenir 6 Yiegar a ser esiaba }a idea; pero como,
después de todo, ésta no alcanzaba existencia real sino al concretarse, no es
extrafio que los positivistas suprimieran lo que, si cabe decirlo asi, era en la
apariencia cimiento en el edificio levantado por Hegel y en realidad tan sélo
un andamio.

Lo que no es diferente, ni mucho menos, con relacién al modo de
concebir la Sociologia, es el prurito de la unificacién y, como consecuencia
de él, el de la analogia. Se ha hecho un cargo 4 Spencer porque se preocupa
de las semejanzas, de las analogias, de la unidad, pero muy poco de las
diferencias®!; y al positivismo en general, porque ha perdido de vista 6 ha
olvidado el principio de la individualizacién, la base de lo multiple y de lo
vario ante la ola invasora de lo uniforme y de lo idéntico’®. Y asi, «por
tomar la semejanza ad literam, sin atender al espiritu de la justicia, se ha
llegado, de exageracién en exageracién, 4 hacer de la Sociologia un capitu-
lo de la Biologia 6 ciencia de la vida i# genere, con la pretensién de explicar
los fenémenos de la una con el criterio con que se explican los de la otra; y
de ahi que cualquiera desgraciado recolector de hechos relativos 4 los
animales inferiores, se ha considerado con facultades para erigirse en
legislador de los hechos humanos»**.

La verdad es, que por muy alld que se lleve el concepto de la unidad del
cosmos, siempre sera preciso reconocer lo especifico del organismo social; y
asi como decia Claudio Bernard, que los fenémenos quimicos de los seres
vivos tienen siempre sus aparatos y procedimientos especiales, de igual
modo la sociedad tiene una naturaleza y unas leyes de vida especiales. El
mismo Spencer declara que «asi como la Biologia describe ciertos rasgos
generales con relacién 4 la estructura, 4 las funciones y al desarrollo, que
son comunes 4 todos los organismos, otros propios de ciertos grupos y
otros de los sub-grupos, la Sociologia reconoce, en cuanto 4 la estructura,
5 las funciones y 2] desenvolvimiento de la sociedad, verdades gue son:
unas universales, otras generales y otras especiales», y en correspondencia

2 Obra cit.. pdg, 23.
0 Obra cit., pag. 46.

3t Vanni, obra cit., cap. XIIL

32 El Sr. Gonzalez Serrano, pag. 72.
3 G. Cimbali, obra cit., pig. 45.
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con esta misma idea habla en otro lugar de hechos casi generales, menos
generales y mas especiales’.

Por esto, la analogia del organismo social con otros naturales puede
emplearse, no como explicacién, sino como medio de ilustracién, que es el
alcance con que protesta servirse de ella Schaffle, aun cuando no sea cosa
llana el decidir si han correspondido los hechos 4 sus propédsitos. Digase
enhorabuena que «todo sér real tiene su quimica, esto es, su sustancia que
estudiar; tiene su morfologfa, esto es, su forma anatémica y su estructura;
tiene su fisica, si es inorgénico, 6 su fisiologia, si es orgdnico y vivo»*;
digase que la sociedad «tiene su germen, su célula, sus tejidos, sus érganos;
y que hay una embriologia, una fisiologia, una anatomia y una terapéutica
social»*®; pero no se entiendan estas analogias de modo y manera que
conduzcan 4 la estéril discusién entre Spencer y Husley, empefiados, aquél,
en que los politicos, los comerciantes y los obreros son en la sociedad lo
que el sistema nervio-muscular, el circulatorio y el nutritivo en el organis-
mo animal, las mercancias lo que la sangre, lo que los glébulos rojos de
ésta, el dinero; y éste, en que el proceso de la organizacién social tiene mas
analogfa con el de los compuestos quimicos, en cuanto los elementos que
entran con la composicién de éstos pueden recobrar su individualidad
cuando aquéllos se descomponen, como sucede con los miembros constitu-
tivos de la sociedad y 4 diferencia de lo que acontece en el organismo
animal.

XIv

Ahora, para concluir, permitidme que os moleste atin por unos momen-
tos mds, diciendo algo sobre Arte social.

Tratdndose de las ciencias que hacen relacién al hombre, 4 su vida y 4
su conducta en ella, surgen por necesidad estas tres exigencias: conoci-
miento de lo hecho, conocimiento de lo gue se debe hacer, conocimiento de
cémo ha de hacerse, y que satisfacen respectivamente la Historia, la Filoso-
fia y el Arte, como decia ya el ilustre Vico, con relacién al Derecho, en
estos expresivos términos: jurisprudentia universa coalescit ex tribus partibus:
philosophia, historia et quadam arte propia ad facta accommodandi. Asi, toman-
do un ejemplo de la esfera de la Politica, la Historia muestra todas las
manifestaciones y evoluciones del poder hasta el presente; la Filosofia
politica revela la propia naturaleza, la organizacién ideal del mismo; y el
Arte, el modo de encarnar en los hechos, en la realidad existente, el nuevo
ideal; discerniendo qué es lo que hay en aquélla de utilizable y lo que en
éste de practico, y cémo es posible enlazar uno y otro elemento mantenien-
do la sucesién y continuidad de la vida. Explicita ¢ implicitamente, nadie

* The Study of Sociology, cap. 111
» El Dr. Rubio, en el discurso citado.
36 El Sr. D. Adolfo Posada, en los articulos citados.
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deja de admitir m4s 6 menos esa distincién entre los hechos y los principios
y sus relaciones, como lo demuestra el valor esencial que todos atribuimos
respectivamente 4 la teoria y la practica, y la censura que cuasi todos
dejamos caer asi sobre la rutina como sobre la utopia, estimando que es
rutina la prictica que no es tedrica, y utopia la teorfa que no es practica.
Sin eso seria imposible el juicio, de que habla Spencer, sobre lo que es
progresivo & retrégrado, lo que es deseable, lo que es practicable, lo que es
utépico®”.

¢No sucederi lo propio que en la Politica en la Sociologia? Paréceme
indudable que si. Lo que pasa es, que tratdndose del Derecho y de la
Politica, como la declaracién de esas normas y reglas de vida se hace por el
Estado con caracter obligatorio, es m4s visible esa distincién entre lo hecho,
lo gue se debe de hacer y el modo de hacerlo, mientras que tratindose de los
otros 6rdenes, y mds atin del todo social, la actividad de éste reviste una
forma muy distinta, y no falta quien sostenga que obra por instinto, rebus
ipsis dictantibus®®, ciegamente, conforme 4 leyes naturales, siendo por lo
mismo initil pretender darle direccién, criterio, guia, ideal. Por esto, con
relacidn 4 la esfera econémica pura {pues en la juridico-econémica facil es
mostrar esa distincién, como, por ejemplo, cuando se trata de pasar de un
régimen arancelario proteccionista 4 uno informado en el principio de la
libertad de comercio), ha habido quien ha dicho, como Coquelin: «la
ciencia no ordena nada, no aconseja nada, no prescribe nada: se limita 2
observar y explicar»; y, sin embargo, la Economia aconseja al individuo la
prevision y el ahotro, y 4 la sociedad la cooperacién y el auxilio mutuo,
inventa novedades tan interesantes como las numerosas aplicaciones del
crédito y del seguro, propias de nuestro tiempo, y se afana por dar solucién
4 los problemas que engendran las relaciones entre el capital y el trabajo; y
es que en suma, segtin dice Minghetti, «la Economia, como ciencia, con-
templa las leyes que rigen la produccién, la distribucién, la circulacién y el
consumo de la riqueza; y como arte, da preceptos para conseguirla y
servirse de ella». La actividad individual y la social necesitan direccién
para obrar; de otro modo vendria 4 resultar que eran cosas indiferentes dar
esta 6 aquella organizacién 4 un Banco, establecer una industria cerca 6
lejos del mercado y tratar de aclimatar el naranjo 4 orillas del Baltico, 6 la
cria del oso blanco en las del Mediterraneo.

Pues respecto de la sociedad considerada en su integridad, acontece lo
propio. Si se trata de uno de los problemas mis fundamentales de la
Sociologia, cual es el de la coexistencia de los organismos particulares,
correspondientes 4 los distintos fines de la actividad, y de sus relaciones
como elementos componentes del todo social, puede esa ciencia presentar
como solucién ideal la autonomia é independencia de todos y de cada uno
de ellos, consagrando la [ibertad en las distintas esferas en que se realizan,

7 The Study of Sociology, cap. IIL
8 Véase la obra cit. de Carle, pag. 68.
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con la sola excepcién de la juridica, por estimar que, refiriéndose ésta 4 las
condiciones esenciales de la existencia de la sociedad como organismo, han
de hacerse efectivas por necesidad. La historia nos revelard las diversas
soluciones que el problema ha tenido en la realidad y cémo alternativamen-
te, lejos de haberse realizado lo que la razén estima debido, la sociedad ha
estado subordinada 4 un organismo particular, la Iglesia 6 el Estado, y nos
mostrara la situacién de esas relaciones en el momento presente. Y, final-
mente, el arte nos dird cémo es posible encarnar en la realidad actual aquel
ideal hasta llegar 4 su completa realizacién.

Tomemos un problema sociolégico mds concreto, como, por ejemplo,
el de la fgualdad, y veremos que acontece lo mismo. La sociologia puede
hallar que hay una desigualdad social, en cuanto que por el valor de la
individualidad, por las exigencias de la vocacién, por la diversidad de
caminos abiertos 4 la actividad, por la energia con que ésta se ejercita, por
los resultados que se logran, por las condiciones del medio social que los
favorecen 6 estorban, etc., cada cual se crea una posicién social, no habien-
do dos que sean completamente iguales en este respecto, resultando asi, no
s6lo diferencias en cuanto 4 la cantidad de lo realizado, por decirlo asi, si
que también con relacién 4 la calidad; esto es, en cuanto 4 lo primero, entre
sabios o ignorantes, ricos y pobres, etc.; y en cuanto 2 lo segundo, entre el
activo y el perezoso, el débil y el enérgico; el bueno y el malo, el justo y el
injusto. Pero puede afirmar la Sociologia que esta desigualdad social no
implica, ni la desigualdad de esencia, incompatible con la comun naturale-
za humana; ni la desigualdad de derecho, ya que la capacidad juridica es
una consecuencia de la personalidad; ni la desigualdad politica por lo que
hace al ejercicio de los derechos y al cumplimiento de los deberes, aunque
si en cuanto 4 la participacién en el poder y al ejercicio de las funciones.

En cambio, la Historia nos mostrara el reinado constante de la des-
igualdad en todos sentidos y conceptos: la esclavitud, las castas, la servi-
dumbre de la gleba, la colonial, las clases sociales, cada cual con una
distinta capacidad juridica, los érdenes, estados é brazos, las aristocracias
fundadas en el nacimiento, en la riqueza, en la fuerza, las distinciones entre
ciudadanos y extranjeros, nobles y plebeyos, ortodoxos y heterodoxos, la
supuesta diferencia de dignidad ente las profesiones, etc., etc., hasta llegar
4 la época presente.

Y el Arte, en vista del ideal trazado por la Sociologia y de los hechos
mostrados por la Historia, trazard el modo de sustituir las jerarquias y las
clases nacidas en otros tiempos, por las que en el seno de la sociedad
determinan la aptitud, el caricter, la virtud, en una palabra, el prestigio.

Por eso hay un Arte social, por mas que, al decir de Courcelle-Seneuil,
se encuentra todavia en un estado empirico y atrasado; lo cual no es
extrafio, porque, de un lado, la norma, la guia, el ideal ha de darselo la
Sociologia, y ya hemos visto cémo esta ciencia se encuentra en lo que
podemos llamar periodo de formacién; y de otro, no es maravilla que eso
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acontezca con el Arte social, cuando tampoco esti muy adelantado el que
actiia en las esferas del derecho y de la politica, no obstante su notoria
antigiiedad en la practica, ya que, por lo que hace al primero, si han pasado
4 la posterioridad Solén y Licurgo como tipos respectivamente del legisla-
dor artista y del legislador arbitrario, convendréis conmigo en que hoy
abundan los Licurgos y escasean los Solones; y en cuanto 4 la segunda, el
Arte estd, no sélo atrasado, sino, lo que es peor, torcido, maleado y
confundido con cosas y procedimientos que nada tienen que ver ni con el
Arte ni con la Ciencia.

Una prueba de la exactitud que encierra la afirmacién de Courcelle-
Seneuil es lo que acontece (6 acontecia no ha mucho, ya que justo es
registrar el comienzo de una reaccién en buen sentido por ambas partes)
con el problema social; porque, ¢cabe negacién mas radical de todo Arte,
que la liguidacién social pedida por los que no tienen, y la respuesta de los
que tienen, reducida 4 decir: #oli me tangere®®. Hagamos votos porque se
realice lo que anuncia ese escritor en estas palabras®®: «el dia en que todas
las ramas del Arte social revistan un cardcter cientifico, sus preceptos
tendrdn mucha mids fuerza y serin mejor observados que lo son hoy; y
entonces la vida de las sociedades llegard 4 ser més intensa y menos
dolorosa.»

% El Sr. Diaz de Rdbago, en un discruso sobre /a jornada internacional de las ocho
horas, leido en la Sociedad Econémica de Amigos del Pais de Santiago, el dia 26 de Julio de
este afo, dice: «hay que oponerle (4 la ola socialista que avanza), por de luego, diques; y
como el torrente es de quejas y de odios, los diques deben ser de reparaciones y beneficios».

0 Essai de definition de la Sciencie sociale; X1, el arte social.
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