LA EVOLUCION DE LA NUPCIALIDAD
EN ESPANA (1887-1975) *

Benito Cachinero Sdnchez

Introduccidén

En un trabajo anterior, publicado en esta misma revista, se daba repaso a
buena parte de la literatura especializada en torno a lo que se ha dado en llamar
modelo europeo de matrimonio®. Segin el autor de tal expresién?, ésta hace re-
ferencia a las caracteristicas que hicieron de la nupcialidad en Europa un fenémeno
singular, al menos en tanto que marcadamente diferente de lo sucedido en otras
partes del mundo. Tal modelo de nupcialidad se distingue por una elevada edad
al contraer matrimonio y por una importante proporcién de personas que nunca
se casan. Este comportamiento ha podido ser registrado en Europa Occidental, al
oeste de la ya famosa linea Leningrado-Trieste, durante dos o tres siglos, desapa-
reciendo con el final de la Segunda Guerra Mundial.

Las consecuencias de este tipo de nupcialidad son, en primer lugar, de tipo
demografico. Fundamentalmente se refieren a la capacidad del modelo como im-

* El presente articulo es una versién resumida de la segunda parte de la Memoria
de Licenciatura titulada “Los determinantes sociales y demograficos del modelo eu-
ropeo de matrimonio. El caso espafiol: 1887-1975”, leida en la Facultad de Ciencias
Politicas y Sociologia en junio de 1981.

! Benito CACHINERO SANCHEZ, “El modelo europeo de matrimonio: evolucién, determi-
nantes y consecuencias”, Revista Espaiiola de Investigaciones Socioldgicas, 15, julio-sep-
tiembre, 1981, pags. 33-58.

2 John HaisNaL, “European Marriage Patterns in Perspective”, en D. V. Grass y
D. E. C. EversLEY (eds.), Populetion in History, Londres: Edward Arnold, 1974, pégi-
nas 104-143.
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portante limitador del crecimiento de la poblacién. No obstante, las circunstancias
que permitieron tal tipo de nupcialidad controlada, asi como las consecuencias
derivadas de la existencia del modelo europeo de matrimonio, afectaban trascen-
dentalmente los dmbitos de lo econdmico, lo social, lo cultural y hasta el de la
sexualidad, en aquellas sociedades donde fue adoptado.

Un primer paso para poder desentrafiar esta madeja de relaciones sociales es
conocer lo mds exactamente posible el nivel y la evolucién de las caracteristicas
que definen el modelo europeo de matrimonio. Es decir, es necesario saber cudl
es la evolucién en el tiempo de la edad al contraer matrimonio, asi como de la
proporcién de célibes permanentes.

Como tantos otros aspectos de la realidad social espafiola, estas variables eran
desconocidas hasta muy recientemente. Al menos estudiadas desde esta perspec-
tiva globalizadora. Por ejemplo, Peter Laslett, en uno de sus articulos sobre las
caracteristicas de la familia occidental a través de la historia, afirma que mientras
la disponibilidad de datos al respecto es buena en Inglaterra y Francia y pro-
metedora en el resto de Europa, «no se sabe absolutamente nada de Espafia y
Portugal» 3. Por su parte, Hajnal sugiere que partes del suroeste de Europa, como
Espafia o Italia, debieron parecerse mds a Grecia que a Bélgica o Suecia, ocupando
un lugar relativamente fronterizo en la geografia del modelo europeo de matri-
monio *.

El objeto del presente articulo es intentar desentrafiar la evolucién de la edad
al matrimonio y la solteria permanente durante el ultimo siglo de la historia de
Espafia. Como toda persona que se dedica a la investigacién sociolégica en Es-
pafia sabe, la diversidad regional en este pafs es enorme y, en numerosas oca-
siones, resulta engafioso trabajar con medidas de 4mbito nacional. Es por ello que
este trabajo intenta poner especial énfasis en un andlisis de las variables dife-
renciado por provincias, en un intento de descubrir pautas regionales de nup-
cialidad. Hay que destacar, por dltimo, que este estudio se limita a ser una ex-
posicién descriptiva de las variables que configuran el modelo europeo de ma-
trimonio. Supone un primer paso, dada la carencia de investigaciones al respecto,
pero no se detiene a realizar un andlisis de los determinantes y consecuencias de
tales pautas de comportamiento en el caso concreto de Espafia. Para ello es ne-
cesario disefiat una investigacién de largo alcance, tanto metodoldgica como tem-
poral, que muy bien pudiera utilizar los datos aqui presentados como base de
partida.

Algunos problemas de método

Antes de pasar al detalle de los resultados parece conveniente detallar los su-
puestos metodolégicos sobre los que se ha desarrollado la presente investigacidn.
Asimismo, habré que destacar las fuentes utilizadas y los problemas surgidos con
la explotacién de las mismas.

* Peter LasLETT, “Characteristics of the western family considered over time”, en

Family life and illicit love in earlier generations, Cambridge: Cambridge University
Press, 1978, pag. 16.

4 John HaJNaL, op. cit., pag. 103.
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El primer problema que hay que afrontar en toda investigacién que caiga
dentro del terreno de la historia demogrifica es el de la insuficiencia crénica
de datos para medir el fenémeno en consideracién. Hay que recordar que la ob-
tencién de datos fiables y completos para los estudios de poblacién no es un pro-
blema resuelto, ni siquiera en la actualidad. Pero cuanto mds se quiera remontar
al pasado una investigacién, mds problemas de fuentes estadisticas va a encontrar.
Por esta razén, los demédgrafos, y especialmente los historiadores de la poblacién,
disefian con frecuencia métodos de anilisis que permiten estudiar distintos fend-
menos demogrificos en ausencia de los datos idealmente necesarios para poder
hacerlo. En este trabajo se va a hacer un intenso uso de ellos.

Si el objetivo de esta investigacién se centra en la edad a la que se contrae
matrimonio y la importancia de la solterfa permanente, la manera més adecuada
de tratar su evolucién serfa a través de un estudio longitudinal basado en cohortes
de contrayentes, ya que cada vez que se calcula una cifra para un periodo de po-
blacién se estd, innevitablemente, mezclando la experiencia de personas de muy
diferentes generaciones o cohortes. Parece comprobado en Demografia que la ex-
periencia vivida por una generacién puede ser mucho mds importante a la hora
de dilucidar un fenédmeno que las contingencias propias de un periodo determi-
nado. En el caso concreto de la nupcialidad, la influencia de pautas y normas
necesariamente generacionales (educacién, socializacién, objetos personales y pro-
fesionales) estd bien patente.

Desgraciadamente, este tipo de estudio es muy d1f1c1l de llevar a la prictica
debido a que los registros de poblacién sélo recogen datos de acontecimientos
vitales en base anual y no por cohortes. Francia constituye la excepcién a la regla
y, aun asi, su registro de acontecimientos vitales de doble entrada es relativa-
mente reciente ’

Precisamente dos autores franceses, Chasteland y Pressat, encontraron una so-
lucién a este problema utilizando los censos quinquenales que en Francia se rea-
lizaron desde 1851°¢ De esta manera, como las distribuciones por edad suelen
presentarse en intervalos de cinco en cinco afios, es posible rastrear una gene-
racién saltando de censo en censo. En este trabajo se ha utilizado la misma técnica
de explotacién de datos censales, con la diferencia de que al estar separados los
censos por periodos de diez afios no es posible realizar la reconstruccién de ge-
neraciones efectuada por los autores franceses.

Hace ya tiempo que J. Hajnal diseid un sistema alternativo para obtener
edades al matrimonio y estimaciones de solteria a partir de fuentes censales’
Este sistema trata de explotar una de las informaciones mds dtiles que suelen
publicar los censos. Es decir, la simple distribucién de la poblacién por edad
y sexo. Normalmente esta distribucién suele estar cruzada con un ndmero de
caracterfsticas de la poblacién, entre ellas el estado civil de las personas. Una tabla
que proporcione los tres tipos de datos simultdneamente (sexo, edad y estado

* Roland PrEssat, Demografia estadistica, Barcelona: Ariel, 1979, pags. 61 y sigs.

¢ J. C. CHASTELAND ¥ R. PrREssaT, “La nuptialité des générations francaises depuis un
siécle”, Population, abril 1966, pags. 215-240.

7 John HAsNaL, “Age at Marriage and Proportions Marrying”, Population Studies, VII,
2, noviembre 1953, pags. 111-136.
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civil) es todo lo que se necesita para poder calcular las edades al matrimonio dis-
tinguidas por sexo®,

La informacién que el mencionado tipo de tabla proporciona es una descrip-
cién, en un momento dado, del peso que cada uno de los diversos estados civiles
tiene en cada grupo de edad y en el total de la poblacién. Si esas cifras absolutas
son transformadas en proporciones se obtiene ficilmente el peso relativo que en
cada grupo de edad tiene un determinado estado civil.

Teniendo en cuenta el marco tedrico de esta investigacidn, los diversos es-
tados civiles que pueden ser registrados (soltero, casado, viudo y divorciado o
separado, mds sus equivalentes femeninos) pueden ser divididos en dos grandes
grupos. En un primer grupo estdn aquellos que nunca han estado casados anterior-
mente (never married, en la terminologia original). En un segundo grupo estin
las personas que ya lo han estado en alguna ocasién, abandonando asi el grupo
de los solteros (ever married). De esta manera queda diferenciado claramente el
momento en que las personas pasan a formar parte de la institucién matrimonial.
A los efectos de la presente investigacién, aquellas personas que se encuentran
viudas o divorciadas han abandonado igualmente su condicién de solteras, aun-
que en ese momento no estén vinculadas por un matrimonio.

Una vez hecha esta distincién preliminar, Hajnal trabaja con la asuncién de
que la distribucién de las proporciones de solteros por edad y sexo en un mo-
mento determinado puede ser equiparable a la experimentada por el comporta-
miento nupcial de una cohorte. La fuente de la que estdn tomados los datos para
este tipo de investigacién, censos de poblacién, refleja stocks de poblacién y, por
lo tanto, los grupos de edad que componen la sucesién de propotciones de sol-
teria pertenecen en realidad a numerosas cohortes. Si se hace la suposicién de
que tal distribucién es similar a la de una cohorte, mediante un sencillo proce-
dimiento matemdtico, es posible obtener la edad media al matrimonio, deduci-
ble de tal progresién en el abandono de la solteria. Esta «cohorte ficticia», como
suele denominarse en Demografia, no existe en la realidad, pero es el mejor sus-
titutivo para deducir cifras no calculables de otro modo °.

La edad media al matrimonio que se obtiene por este método fue llamada
por Hajnal singulate mean age at marriage, y suele ser denominada en la litera-
tura especializada por sus siglas SMAM. Con propiedad, podria ser llamada en
castellano edad media al primer matrimonio, lo cual reflejaria con exactitud la
fundamentacién del método que le da origen.

Las tablas de proporciones de solteros también permiten solucionar el proble-
ma de cémo evaluar el nivel de solterfa permanente. Si se supone, como asi pa-
rece ser en la realidad, que prdcticamente no se producen primeros matrimonios
a pattir de los cincuenta afios de edad, se puede tomar el porcentaje de solteros
en el grupo de edad 46-50 como indicativo del nivel de celibato perpetuo.

La gran ventaja del método propuesto por Hajnal es que permite obtener
informacién sobtre la nupcialidad de una poblacién para cualquier fecha en la que
exista una fuente de tipo censal, que suelen ser las mds frecuentes. Sin embargo,

‘8 El procedimiento a través del cual Hajnal deduce la edad al matrimonio viene ex-
plicado en Age at..., pags. 129-130.
® Roland PRESSAT, op. cit., pags. 115 y sigs.

84



LA EVOLUCION DE LA NUPCIALIDAD EN ESPANA (1887-1975)

este método no deja de tener inconvenientes, siendo el mds importante el hecho
de que todo el sistema estd construido sobre una suposicién. Los datos obtenidos
pertenecen a diversas cohortes y no a una sola, como debiera ser para que fuera
correcto. Hajnal advierte que en momentos de cambios o de inestabilidad en las
pautas de nupcialidad de una poblacién la aproximacién es menos fiable . Los
resultados que se presentan en este articulo, pues, han de ser contemplados con
una cierta cautela. Sobre todo si se tiene en cuenta que el perfodo analizado de
la historia de Espafia mostraba importantes cambios en las caracteristicas que
configuran el modelo europeo de matrimonio.

En descargo del investigador se pueden citar aqui las palabras del prestigioso
historiador E. A. Wrigley al respecto del método de reconstruccién de familias:
«Quizds una de las virtudes de este método sea que las fuentes de error estdn
necesariamente presentes en nuestra conciencia mientras llevamos a cabo el tra-
bajo. Otras medidas demograficas, incluyendo los modernos censos, pueden dar
una impresién de exactitud que es espirea» !!. La conciencia de que se estdn uti-
lizando datos incompletos, aproximados o imptecisos, refuerza la idea de que es
preferible concentrar la atencién en posibles lineas de tendencia y en pautas ge-
nerales més que en la precisién de unas cifras determinadas.

Podria pensarse que las fuentes de tipo registral son una buena alternativa
al método explicado. Estas suelen recoger el niimero de matrimonios que se pro-
duce en una poblacién por la edad de los contrayentes, lo que facilitaria el cémputo
inmediato de la edad media al matrimonio propia de cualquier afio. Sin embargo,
los datos que facilitan los registros de poblacién cuentan con un inconveniente
que contradice los supuestos del modelo teérico aqui adoptado: este tipo de fuen-
tes no suele distinguir entre primeros y sucesivos matrimonios 2. Dependiendo
del nivel de mortalidad de una poblacién y del nimero de divorcios, el fenémeno
de los rematrimonios puede distorsionar seriamente los cdlculos que se basen en
este tivo de registro. En el caso de Espafia, el Movimiento Natural de la Pobla-
cién data del principio de siglo exclusivamente, y los datos de edad al matrimonio
no aparecen diferenciados provincialmente hasta fechas recientes, lo que dificulta
enormemente los objetivos del presente trabajo.

Fuentes utilizadas

Dos eran las limitaciones con que esta investigacién contaba en sus comienzos
para la utilizacién de f =ntes. La primera viene dada por el método elegido para
calcular las edades al matrimonio. La segunda por el especial interés puesto en
utilizar la provincia como unidad de andlisis. De tal manera, solamente los censos

1 El propio Hajnal advierte contra los peligros de una interpretacién demasiado lite-
ral de los resultados obtenidos con su método; sobre todo en momentos de cambio. John
HAJNAL, ibidem.

1 E. A. WriGLEY, “Family Reconstitution”, en E. A. WRIGLEY (ed.), An Introduction to
English Historical Demography, Londres, 1966, pag. 109.

2 Ellen JamisoN y Donald S. AKERs, “An Analysis of the Differences between Marri-
age Statistics from Registration and those from Censuses and Survey”, Demography, V, 1,
1968, pags. 460-474.
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que proporcionaran datos cruzados de estado civil, sexo y edad podian ser utili-
zados para el presente trabajo.

La primera fuente censal en la que se pueden encontrar datos de poblacién
distribuida de tal manera es el censo de Floridablanca, fechado en 1787. El censo
de 1797, realizado a imagen y semejanza del anterior, también proporciona la
informacién necesaria. Sin embargo, ambos censos presentaban importantes pro-
blemas para su explotacién provechosa. En primer lugar, los grupos de edad re-
cogidos en estos censos son lo suficientemente dificiles de manejar como para im-
pedir la aplicacién del método de Hajnal. Los afios que son centrales para
este estudio son los siguientes: 7-16, 16-25, 25-40 y 40-50. Como se puede ob-
servar, la amplitud de los grupos de edad, quince afios en un caso, dificulta ex-
tremadamente su utilizacién. En segundo lugar, la divisién administrativa del
siglo xvIir es dificilmente comparable con las provincias establecidas en el siglo xix.
Si las provincias del siglo xviir se hubieran agregado a nivel tegional podrian ha-
berse hecho comparaciones homogéneas con las modernas provincias, asimismo
agregadas a nivel regional. Una dltima razén, ajena ésta a las caracteristicas de
los censos mencionados, empujé a descartar del andlisis tales fechas. Como se
verd inmediatamente, la primera fecha censal para la que se disponen datos de
utilidad es la de 1887. Si a las dificultades intrinsecas que hubiera supuesto la
explotacién de los censos del siglo xvii1 se afiade la de que transcurre un siglo
entero sin nuevos datos que puedan servir para establecer la evolucién de la edad
al matrimonio, parecié recomendable excluir los censos de 1787 y 1797 del 4mbito
de la investigacién.

Entre el censo de 1797 y el de 1887 no es posible encontrar ningdn censo
que contenga los datos apropiados. Esto quiere decir que no se utilizaron los cen-
sos de los afios 1857, 1860 y 1877. Sorprende que unos datos tan ttiles y ele-
mentales, a la vez, no fueran recogidos en estos censos, sobte todo si se tiene
en cuenta que si se hizo en 1787 y en 1797.

A partir de 1887 se pueden encontrar distribuciones de poblacién por edad y
sexo, cruzadas con estado civil, en los censos de 1900, 1910, 1920, 1930, 1940,
1960 y 1970. Es ficil comprobar cémo en esta lista falta el censo de 1950. Por
sorprendente que pueda parecer, el censo de 1950 no proporciona los datos ne-
cesarios a nivel provincial, aunque si lo hace para el total nacional. Para aumentar
la confusién, €l censo de 1960, que si proporciona los datos a nivel provincial,
no registra los necesarios totales nacionales. De tal manera, en la sucesién de fe-
chas para el total nacional falta 1960, mientras que en la provincial falta 1950.

Para acercar todas estas lineas de tendencia a la actualidad se afiadié al con-
junto de censos sefialados el padrén municipal de 1975, recogide en forma de
censo por el Instituto Nacional de Estadistica. De esta manera, los limites crono-
l6gicos de la investigacién quedaron establecidos entre 1887 y 1975, con las la-
gunas previamente indicadas.
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Los resultados nacionales B

En la tabla I aparecen reflejados los resultados obtenidos para el total nacio-
nal mediante el procedimiento sugerido por Hajnal. La informacién de base estd
ordenada por censo, edad y sexo. Cada cifra se refiere a la proporcién de personas
que en cada grupo de edad no ha abandonado la solteria (never married). En la
parte inferior de cada columna se recogen las edades medias al matrimonio
(SMAMs), deducidas de las anteriores proporciones y calculadas de la manera ya
sefialada.

TABLA 1

Porcentajes de solteria por edad y sexo y edad media al matrimonio
(SMAM) en Espafia (1887-1975)

HOMBRES
CENSO

Edad 1887 1900 1910 1520 1930 1940 1950 1970 1975

16-20 994 995 994 992 995 998 996 989 981
21-25 816 815 846 89 884 935 938 840 781
26-30 312 342 352 394 410 628 594 368 324
31-35 141 165 16.7 188 186 295 277 170 164
36-40 9.6 105 111 119 122 167 159 128 119
41-45 78 76 85 9.0 91 118 115 101 105
46-50 73 6.4 6.6 75 76 9.2 96 8.6 9.1
51-55 6.8 6.8 82 85 74 b
56-60 6.2 6.0 53 57 6.3 T4 75 73 71

SMAM 26,97 27,36 27,17 27,94 28,18 29,37 28,97 27,53 26,79

MUJERES
CENSO

Edad 1887 1960 1910 1920 1930 1940 1950 1970 1975

16-20 92,0 93,3 94,9 95,9 96,0 98,8 98,5 94,5 91,9
21-25 52,4 55,2 57,9 62,3 63,8 78,6 79,1 58,2 52,3
26-30 24,9 26,3 27,0 315 31,4 444 42,6 22,0 19,6
31-35 14,4 15,8 15,7 18,6 195 25,2 26,8 12,8 11,8
36-40 12,8 10,0 13,2 143 15,8 18,7 20,0 117 9,6
41-45 9,5 10,2 10,4 11,1 12,3 16,2 16,2 12,0 9,9
46-50 10,9 10,2 10,2 10,6 11,7 13,7 15,2 12,3 10,9
51-55 94 95 8.8 9,2 9,7 13,1 14,4 13,4 11,6
56-60 ’ ’ i 9,2 10,1 11,2 13,3 13,6 12,8

SMAM 24,19 24,47 25,06 25,71 25,83 26,65 26,43 23,66 23,17

FueNnTE: Explotacién personal de datos censales.

13 La informacién de base utilizada en la presente investigacion, es decir, las propor-
ciones de solteria, fueron calculadas colectivamente por Alfonso Peldez Lorenzo, Eloy
Rodriguez Borgio, Karmele Setién Laboa y el autor de este articulo gracias a una Beca
de Investigacién en Equipo del INAPE. La utilizacién libre de aquellos datos para la
Memoria de Licenciatura y para este articulo ha sido fruto de la benevolencia de mis
comparfieros. Tal amabilidad se ve escasamente compensada por la responsabilidad que
sobre las posibles deficiencias del trabajo necesariamente asumo.
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La evolucién de la edad al matrimonio en Espafia se puede seguir a través
de las SMAMs calculadas para cada uno de los censos disponibles. Tanto en hom-
bres como en mujeres la edad al matrimonio asciende lenta, pero constantemente,
entre 1887 y 1940. Probablemente, como consecuencia de los mismos mecanismos
sociales que funcionaron en el resto de la Europa Occidental con décadas de ante-
lacién, la edad al matrimonio de los hombres pasé de 26,97 por término medio
en 1887 a 29,37 en 1940, y la de las mujeres de 24,19 a 26,25, entre las mismas
fechas. Parece evidente que las elevadas cifras de 1940 reflejan el impacto en las
variables demogréficas de la Guerra Civil espafiola al final de la década de 1930.
Esta circunstancia es la que explica que el mayor incremento relativo en la edad
al matrimonio se produzca entre 1930 y 1940, muy superior a los producidos entre
los anteriores censos.

A partir de tal fecha el descenso de las SMAMs es continuo hasta la dltima
cota de 1975, tanto en hombres como en mujeres. Desgraciadamente, no ha sido
posible contar con los datos nacionales para 1960 ", pero hay que suponer que
la tendencia de esa fecha respecto a las anteriores es igualmente decreciente. De
hecho, los datos provinciales recogidos para el censo de 1960 confirman tal su-
posicién. Una circunstancia resaltable es que la edad media al matrimonio de los
hombres se encuentra en 1975 préxima a los veintisiete afios, cifra muy similar
a la calculada para 1887. Después de casi un siglo de cambios, el indicador de-
mogrifico acaba por situarse en una posicién muy cercana a la que tenfa al prin-
cipio del perfodo considerado. En lo que respecta a las mujeres el descenso es
més pronunciado. En 1975 la edad media al matrimonio es poco més de veintitrés
afios, un afio por debajo de la cota calculada para 1887. Obsérvese que, en cual-
quier caso, la diferencia en afios entre la edad al matrimonio de hombres y mu-
jeres no varia excesivamente, manteniéndose aproximadamente en torno a los tres
aflos.

Esta similitud de indicadores demogrificos no quiere decir que los modelos
sociales de nupcialidad y familia fueran idénticos en 1887 y 1975. Por debajo
de las cifras se esconden comportamientos muy diferentes. Mds adelante se argu-
mentard que, mientras en 1887 existian suficientes indicios como para permitir
hablar de modelo europeo de matrimonio en Espafia, en 1975 tales indicios pa-
recen haber desaparecido.

En lo que respecta a la variable complementaria, el celibato perpetuo, pueden
detectarse diferencias entre el comportamiento de hombres y mujeres. La propot-
cién de solteros permanentes, aquellos no casados entre 46-50 afios de edad, no
alcanza nunca el 10 por 100 del total de su generacién. Esta registra un empuje
hacia arriba con motivo de la Guerra Civil, segin aparece en 1940, y se estabiliza
posteriormente en torno al 9 por 100. Es un bajo nivel de solteria si se com-
para con niveles europeos, sobre todo teniendo en cuenta las elevadas edades al
matrimonio que lo acompafian. Las solteras permanentes son bastantes mds nu-
merosas, ofreciendo siempre porcentajes por encima del 10 por 100 de sus cohor-
tes. De una manera similar a lo sucedido con los hombres, la solterfa femenina

% Como se ha sefialado mas arriba, el censo de 1960 no proporciona la tabla necesaria
para calcularlos.
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experimenta un incremento apreciable como consecuencia de la Guerra Civil, al-
canzando un 15 por 100 en 1950. Posteriormente ésta descenderia lo suficiente
como para colocarse en una cifra idéntica a la deducida para 1887.

En el resto de las proporciones de solteria por grupos de edad se puede ob-
servar una evolucién paralela, tanto en hombres como en mujeres: ascendentes
entre 1887 y 1940 y descendentes entre 1940 y 1975. Esto es ficilmente com-
probable en las formas que su representacidn grifica adopta en el gréfico 1.

GRAFICO 1

Proporciones de solteros por grupos de edad y censo
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Con el objeto de contrastar Ja fiabilidad de los cdlculos aqui presentados, éstos
han sido confrontados con otras estimaciones realizadas sobre la edad media al
matrimonio en Espafia. De todos ellos, los mds destacados son los de Diez Nico-
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lds ®°, Jesis M. de Miguel '® y William J. Leasure 7. Las dos primeras series de
datos estdn calculadas mediante la utilizacién del Movimiento Natural de la Po-
blacién, mientras que la Gltima estd estimada de una manera casi idéntica a la
empleada en la presente investigacién .

En general, sus resultados son bastante similares a los obtenidos en este tra-
bajo. Esta similitud es destacable dadas las diferentes fuentes con las que se han
realizado las diversas estimaciones. Como se puede obsetvar en el grafico IT y en

GRAFICO I1

Diversas estimaciones de la edad media al matrimonio en Espaiia, 1887-1975
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la tabla II, las edades deducidas por Leasure son pricticamente idénticas a las
ofrecidas aqui. En este caso concreto la similitud nace del empleo de las mismas
fuentes y métodos. Sin embargo, las series de Diez Nicolds y de J. M. de Miguel
divergen apreciablemente de las otras dos, aunque son bastante parecidas entre si.
De las diferencias observables entre estos dos trabajos y los datos que se pre-
sentan en este articulo destacan dos. En primer lugar, Diez Nicolds y De Miguel
no registran una evolucién de la edad al matrimonio uniformemente ascendente
entre 1887 y 1940. Por el contrario, en los trabajos mencionados se registra una
inflexién en la edad al matrimonio para ambos sexos, que comienza en 1920-1925
y que continda hasta 1935. En segundo lugar, los puntos mds altos de la curva
son registrados en 1945. Desgraciadamente, este trabajo no cuenta con cotas tem-
porales separadas por cinco aflos que permitan contrastar esta circunstancia.

15 Juan Digz Nicoris, “Evolucién y previsiones de la natalidad en Espana”, Anales de
Moral Social y Econémica, separata, 1967.

1 Jestis M. pE MIGUEL, El ritmo de la vida social, Madrid: Tecnos, 1973, pag. 119.

7 William LEASURE, “Factor Involved in the Decline of Fertility in Spain, 1900-1950”,
Ph. D. dissertation no publicada, Departamento de Econémicas, Princeton University,
mayo 1962.

8 L.a Unica diferencia con los calculos de Leasure nace del distinto modo de agrupar
los grupos de edad. En el caso de Leasure son 15-19, 20-24, etc.
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Dados los diferentes origenes estadisticos de las estimaciones comentadas y las
diferentes metodologias empleadas por sus autores, no parece conveniente ni ne-
cesario llegar a conclusiones sobre la mejor o peor validez de unos resultados sobre
otros. Sin embargo, la resefia de las diversas estimaciones parecia obligada.

TABLA 11

Edad media al matrimonio segiin diversos autores

E. M. M. segun Diez Nicolds E. M. M. segun J. M. de Miguel E. M. M. segtin

Leasure
Afios Hombres Mujeres Afos Hombres Mujeres Afios Mujeres
1901-05 27,75 24,73 1910 27,50 24,50
e mm oW e B RD o m
1916-20 28,39 25,19 1925 27,85 24,67 1910 25.00
1921-25 28,42 25,08 1930 27,59 24,87 ’
19135 2175 oags  Isw0  29m0  aoor 1920 20
el R B B A
sed B Bm NS BE EE we
16165 2865 s le  27s  2ae 1990 2040
FueNTE: Diez NIcOLAS, op. cit. FUeNTE: J. M. pE MIGUEL, op. cit. FUENTE: W. LEASI.Jt-
RE, 0p. cit.

Los resultados provinciales ¥

En las tablas III y IV aparecen las SMAMs calculadas para cada una de las
provincias espafiolas para los afios en que existfan datos disponibles. En las dos
tablas siguientes, V y VI, vienen registrados los datos de celibato permanente
por provincias de una manera similar.

E!l siguiente paso en la presentacién de la presente investigacién seria el co-
mentario, mds o menos minucioso, de las cuatro tablas recién mencionadas. Sin
embargo, resultaria enormemente tedioso, y de dudosc valor, emprender una es-
crutacién detallada de la evolucién de las variables que configuran el modelo eu-
ropeo de matrimonio en todas y cada una de las provincias espafiolas. Incluso
ur: andlisis regional de estas variables podria resultar en exceso prolijo para los

¥ Se han omitido aqui todos los datos de base para cada provincia. La persona inte-
resada en tales datos puede consultar la Memoria de Licenciatura mencionada en la pri-
mera llamada a pie de pégina, apéndice II, pags. 143-194.
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Edad media al matrimonio

TABLA TIII

(SMAM) por provincias,

1887-1975. Hombres

Provincias 1887 1900 1910 1920 1930 1940 1960 1970 1975
Alava ... ... e ... 2708 2734 2824 2840 2939 3122 2916 27,37 2620
Albacete . ... ... ... ... ... 2641 2685 2737 2749 2751 2821 2791 2792 2753
Alicante . ... ... ... ... .. 2620 2674 2747 2746 2787 2887 2797 2703 2631
Almerfa . ... ... ... .. .. 2635 2597 2650 2671 2667 2804 2714 2701 2664
Avila ... e e e 2640 2646 27,00 2741 2770 2911 2959 3062 2955
Badajoz . ... ... ... ... .. 2656 2719 2727 2759 2848 2087 2852 2830 2781
Baleares . ... ... ... ... ... 2785 2835 2830 2850 2853 3012 2866 2704 2624
Barcelona ... ... ... ... ... 2152 2798 2836 2824 2768 2888 2753 2679 2638
BUrgos ... ... ... ... ... ... 2637 2644 2673 2750 2811 2995 2911 2915 2884
Céaceres ... ... ... ... ... ... 2583 2603 2617 2652 2689 2845 2726 2812 2812
Cadiz . ... o oo o ... ... 2837 2877 2903 2888 2892 2947 2870 27.83 2668
Castellén ... ... ... .. ... 2577 2663 2734 2747 27.86 2951 2822 2737 2679
Ciudad Real ... ... ... ... 2629 2619 2664 2701 2727 2833 2740 2740 2762
Cordoba . ... ... ... ... ... 2687 2726 2710 2177 2810 2877 2840 2773 2733
Cerufia (La) ... ... ... ... 2720 2672 2694 2864 2786 2915 2797 2753 2676
Cuenca ... ... ... ... ... ... 2590 2590 2643 2664 2685 2815 2725 2807 2800
Gerona ... ... ... ... ... ... 2728 2811 2772 2783 2803 2963 2830 2700 2587
Granada . ... ... ... ... .. 2662 2672 2723 2716 2716 2838 2786 2747 2711
Guadalajara ... ... ... .. 2711 2738 2783 2816 2874 3054 2997 2975 2833
Guiplizeoa ... ... ... ... ... 2819 2904 2909 2916 2953 3150 2887 2765 2636
Huelva ... ... ... ... ... .. 2718 2855 2835 2844 2874 2983 2899 2770 2672
Huesca ... ... ... ... ... ... 2706 2780 2831 2990 2969 3214 3062 2991 2916
Jaén ... ... ... ... .. 2686 2714 2856 2712 2722 2781 2806 2766 2708
Ledh ... ... .. ... ... ... 92886 2695 2729 2815 2805 2052 2813 2868 2886
Lérida ... ... ... ... ... ... 2720 2761 2776 2818 2883 2980 2000 2819 2692
LOgrofio . ... ... ... ... .. 2562 2598 2658 2680 27,63 2910 2847 27388 2734
Lugo ... ... .. 2865 2701 2881 3025 3043 3071 2874 2858 2839
Madrid ... ... 2867 2920 2928 2857 2853 2945 2854 2699 2633
Malaga ... .. 2687 2692 2780 2779 2829 2968 2899 27,85 2698
Murcia . .. 2627 2680 2720 2716 2734 2752 2789 2694 2626
Navarra . ... ... ... .. ... 2713 2805 2851 2897 2967 3157 3058 2921 2870
Orense ... ... ... .. .. .. 2857 2819 2776 2926 2893 2067 2822 2834 2810
Oviedo ... ... ... ... ... ... 2705 2652 2819 2689 2855 3022 2768 2712 2653
Palencia . ... ... ... ... ... 2644 2703 2733 2735 2783 2953 2866 2055 2907
Palmas (Las) ... ... ... ... 2784 2810 2741 2809 2724 2876 2859 2695 2625
Pontevedra . ... ... .. 2784 2732 2712 2816 2845 2026 27.62 2680 2596
Salamanca ... ... ... ... ... 2693 2684 2717 2774 2811 2928 2895 2928 29,39
Santa Cruz de Tenerife. 2784 2810 2741 2809 2784 2861 2764 2682 26,19
Santander ... ... ... ... ... 2668 2773 2723 2814 2847 3027 2856 27,78 2701
Segovia ... ... ... ... ... ... 2651 2654 2678 2721 2775 2959 2904 2887 2887
Sevilla ... ... ... ... ... .. 2159 2816 2846 2840 2935 2976 2863 2759 2606
Soria . ... ... ... ... .. .. 2596 2632 2642 27,19 27.92 3028 3000 3083 29,94
Tarragona ... ... ... ... ... 2672 2746 2765 2784 2806 2937 2816 27,31 2654
Teruel ... ... ... .. ... .. 2585 2623 2669 2671 2737 2044 2888 2924 2886
Toledo ... ... ... ... ... ... 2598 2655 2666 2687 2701 2853 2788 2800 2727
Valencia . ... ... ... ... ... 2686 2785 2832 2874 2840 2963 2838 2738 2649
Valladolid ... ... ... ... ... 2650 2672 2727 2748 2783 2911 2832 2786 2696
Vizeaya ... .. ... .. ... ... 2T4T 2843 2875 28338 2881 3046 2830 2736 2649
Zamora ... ... ... ... ... ... 2669 2705 2720 2790 2790 2854 2840 2957 2977
Zaragoza ... ... ... ... .. 2655 2722 2759 2782 2842 3004 2863 2820 2729

FuENTE: Explotacién personal de

datos censales.
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Edad Media al matrimonio (SMAM) por provincias,

TABLA 1V

1887-1975. Mujeres

Provincias 1887 1900 1910 1920 1930 1940 1960 1970 1975
Alava ... ... ... .. .. .. 2481 2501 2561 26,14 2628 27,93 2475 2268 2242
Albacete . ... ... ... ... ... 2380 2371 2430 2467 2495 2592 2505 2424 2424
Alicante . ... ... ... ... ... 2309 2355 2466 2517 2522 2579 2487 2332 2269
Almeria . ... ... ... ... .. 2302 2253 2293 2402 2438 2521 2349 2261 2255
Avila ... e e . .. 2335 2378 2411 2520 2513 2663 2638 2696 2571
Badajoz . ... ... ... ... ... 2324 2416 2447 2506 2588 2750 2575 2489 2481
Baleares . ... ... ... ... ... 2469 2562 2578 2658 2661 27,16 2391 2229 2211
Barcelona ... ... ... ... .. 2457 2523 2613 2664 2553 2609 2414 2273 2255
BUrgOS ... ... ... ... ... .. 2456 2428 2429 2542 2555 2696 2589 2525 24384
CAceres ... ... ... ... ... ... 2307 2353 2407 2426 248 2575 2542 2499 2542
Cadiz . ... ... ... ... ... .. 2448 2567 2514 2578 2571 2637 2528 2385 2332
Castellén ... ... ... .. .. 2314 2372 2422 2536 2501 2577 2458 2327 2285
Ciudad Real ... ... ... ... 2361 2334 2416 2459 2522 2675 2487 2430 2431
Cérdoba . ... ... ... ... .. 2370 2412 2384 2478 2525 2630 2583 2400 2412
Corufia (La) ... ... ... .. 2598 2463 2513 2740 2638 2600 2391 2309 2240
Cuenca ... ... ... ... ... .. 2340 2327 2409 2460 2447 2537 2499 2525 2517
Gerona ... ... ... ... .. .. 2386 2540 2462 2515 2521 2656 2369 2240 2216
Granada . ... ... .. ... .. 2320 2321 2371 2445 2466 2577 2470 2392 2353
Guadalajara ... ... ... .. 2399 2440 2461 2534 2578 2815 2655 2569 2499
Guiptizeoa ... ... ... ... ... 2656 2700 2654 2706 2704 2862 2457 2345 2223
Huelva ... ... .. .. .. .. 2353 2581 2568 2631 2659 2782 2630 2425 2323
Huesca ... ... ... ... ... ... 2315 2373 2431 2603 2515 2745 2627 2503 2450
Jaén ... .. .. .. ... .. 2315 2330 2323 2401 2408 2454 2501 2431 2409
Leén ... ............... 2496 2539 2552 2674 2618 2661 2456 2433 2451
Lérida ... ... ... .. .. .. 2364 2358 2388 2441 2465 2642 2412 2358 2287
Logrofio . ... ... ... .. .. 2386 2413 2475 2575 2574 2656 2501 2488 2381
LUgO ... ... ... ... ... ... .. 2642 2563 2674 2874 2864 27,18 2497 2380 2355
Madrid ... ... .. .. .. .. 2674 2744 2757 2714 2694 27,12 2589 2440 2326
Malaga ... .. 2290 2328 2393 2422 2551 2647 2589 2379 2308
Murzia ... .. e e ... 2287 2312 2363 2478 2511 2554 2422 2256 2256
Navarra . ... ... ... ... ... 2508 2556 2643 2764 27,16 2866 2671 2493 2391
Orense ... ... ... ... ... ... 2581 2618 2668 2773 2699 2656 2438 2397 2366
Oviedo ... ... .. o .. ... 2673 2628 2634 2415 2739 2767 2242 22,18 2270
Palencia . ... ... ... ... ... 92467 2487 2526 2624 2589 2865 2530 2509 2504
Palmas (Las) ... ... ... ... 2474 2549 2550 2679 2511 2544 2493 2279 2159
Pontevedra . ... ... ... ... 2603 2605 2487 2627 2653 2647 2399 2234 2136
Salamanca ... ... ... ... ... 2454 2450 2499 2614 2645 2731 2684 2605 2565
Santa Cruz de Tenerife. 2474 2549 2550 2679 2548 2469 2381 2265 2165
Santander ... ... ... ... ... 2575 2633 2546 2708 27,06 2780 2387 2301 2302
Segovia ... ... ... .. .. ... 2341 92377 2408 2475 2496 2645 2599 2488 2508
Sevilla ... ... ... ... ... ... 2391 2481 92536 2554 2599 2721 2631 2390 2282
SOTia . .o co e oo . ... 2398 2415 2451 2552 2574 2754 2681 2658 2604
Tarragona ... ... ... ... ... 2360 2418 2485 2517 2514 2642 2395 2268 22,18
Teruel ... ... ... ... ... ... 2350 2345 2338 23389 2418 2611 2493 2495 2484
Toledo ... ... .. .. ... ... 2336 2415 2453 2487 2522 2656 2549 2482 2478
Valencia . ... ... ... ... ... 2382 2475 2515 2632 2608 2692 2535 2368 23,15
Valladolid ... ... ... ... ... 2444 2475 2515 2632 2608 2692 2535 2369 23,15
Vizeaya ... ... ... ... ... ... 2535 2527 2635 2650 2670 2802 2419 2326 2304
Zamora ... ... ... ... ... ... 2493 2535 2559 2662 2609 2673 2524 2565 2553
Zaragoza ... ... .. ... .. 2403 2473 2514 2562 2593 2740 2563 2461 2379

FueNTE: Explotacién personal de datos censales.
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TABLA V

Proporcion de solteras a los 46-50 afios por provincias, 1887-1975

Provincias 1887 1900 1910 1920 1930 1940 1960 1970 1975
Alava ... ... ... .. ... 7,7 6,0 6,3 9,2 8,7 115 114 13,6 134
Albacete . ... ... ... ... ... 44 3,6 45 5,2 6,7 6,1 6,1 73 73
Alicante . ... ... ... ... .. 5,0 43 4,8 50 51 6,5 6,3 5,7 5,4
Almeria . ... ... ... ... ... 32 2,6 2,6 3,5 5,0 48 57 54 6,1
Avila ... ... ... ... 438 43 39 44 5,0 6,5 94 11,8 14,1
Badajoz . ... ... ... ... ... 6,0 47 51 6,4 6,7 5,6 75 8,8 10,1
Baleares . ... ... ... ... ... 8,4 8,5 94 9,1 9,2 115 10,1 105 113
Barcelona ... ... ... ... ... 8.9 8,7 8,2 9,3 8.9 9.9 7.9 6,7 6,8
Burgos ... ... ... ... ... ... 55 3,4 4,5 5,7 5,5 8,8 10,1 126 15,1
Caceres ... ... ... ... ... ... 4.2 4,0 438 35 4,7 5,6 58 7,0 85
Cadiz . ... ... ... ... ..... 114 10,1 95 13,1 10,7 11,0 9,1 9,2 9,2
Castellén ... ... ... ... ... 48 42 49 6,7 6,7 82 7,8 8,4 88
Ciudad Real ... ... ... ... 45 3,0 3,7 3,9 4,1 4,7 44 6,2 6,6
Coérdoba . ... ... ... ... ... 6,3 52 5,8 5,8 73 10,0 78 7.2 8,5
Coruna (La) ... ... ... ... 85 7,9 6,8 84 8,9 117 10,1 10,8 10,3
Cuenca ... ... ... oo .. ... 42 3,4 3,4 44 45 4,9 56 6,6 8,0
Gerona ... ... ... .. oo el 78 59 7,4 9,7 9,5 10,9 93 89 114
Granada . ... ... ... ... ... 5,1 39 43 52 5,0 7.9 6,4 6,5 6,5
Guadalajara ... ... ... 6,4 5,2 58 6,6 7,0 11,1 115 12,9 16,4
Guipazcoa ... ... ... ... ... 10,7 115 122 146 14,1 18,0 140 121 12,8
Huelva ... ... ... ... ... ... 75 7.6 7.8 8,7 8,6 9,9 91 99 9,9
Huesca ... ... ... .o oo .. 8,0 52 5,8 6,9 7,9 11,1 11,6 17,9 174
Jaén ... ... ... .o 53 3,7 45 49 5,1 44 5,7 6,1 11,5
Lebn ... ... ... oo oo o L 8,5 59 5,8 71 7,6 8,6 86 99 117
Lérida ... ... ... ... ... ... 76 58 6,3 73 7,1 6,6 9,8 106 142
Logrono . ... ... ... ... ... 46 3,7 42 5,4 6,4 74 9,0 12,7 12,7
Lugo ... ... ... o o 167 184 10,6 121 134 185 13,9 13,1 16,0
Madrid ... ... ... ... ... .. 123 98 118 11,3 106 10,2 7,5 6,8 6,9
Malaga ... ... coc er eee onn 53 37 49 55 5,9 76 8,0 8,5 8,7
Murcia ... ... oo e el el 47 3,3 34 44 5,1 7.6 59 5,7 6,2
Navarra . ... ... ... ... ... 7.8 6,0 77 93 10,8 142 16,5 15,7 174
Orense ... ... ... ... ... ... 119 127 12,3 115 10,0 13,6 114 128 125
Oviedo ... ... ... ... .o ... 9,3 9,1 9,6 118 94 152 119 104 10,7
Palencia . ... ... ... ... ... 6,7 45 51 41 7,1 98 13,3 11,5 13,9
Palmas (Las) ... ... ... ... 8,0 85 9,0 10,1 85 9,1 8,9 6,9 8,5
Pontevedra . ... ... ... ... 114 10,2 78 95 9,7 12,5 9,0 92 91
Salamanca ... ... ... ... ... 39 44 43 49 51 6,5 8,1 8,9 115
Santa Cruz de Tenerife. 8,0 8,5 9,0 10,1 8,1 97 91 10,6 94
Santander ... ... ... ... ... 7.2 89 124 8,8 98 12,5 126 10,7 12,6
Segovia ... ... «o. o ol . 3,7 2,9 2,9 39 45 46 6,8 9.8 11,9
Sevilla ... ... ... ... ... 93 84 89 87 94 10,1 8,1 8,2 84
Soria . ... .o e e 39 26 2,7 5,0 45 6,2 115 13,0 18,6
Tarragona ... ... ... ... ... 51 47 44 6,4 6,6 74 7,0 7.9 83
Teruel ... ... ... ... ... ... 43 3,7 37 47 438 56 8,8 125 14,3
Toledo ... ... ... ... .o ... 6,0 46 49 49 5,0 6,1 4,6 6,6 91
Valencia . ... ... ... ... ... 6,2 53 5,8 6,8 7,0 8,2 6,1 6,3 6,7
Valladolid ... ... ... ... ... 6,6 45 5,5 6,1 73 79 97 93 9,5
Vizeaya ... ... .o cer e e 8,2 78 83 9,7 10,8 12,2 95 10,1 9,4
Zamora ... ... ... .ee eer oue 48 39 42 51 45 8,4 7,1 8,0 938
Zaragoza ... ... ... .. ... 57 45 53 6,5 6,7 9,7 8,6 93 10,7

FueNTE: Explotacién personal de datos censales.
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TABLA VI

Proporcién de solteros a los 46-50 afios por provincias, 1887-1975

Provincias 1887 1900 1910 1920 1930 1940 1960 1970 1975
Alava ... ... ... ... .. .. 7,7 84 10,6 12,1 141 18,1 152 12,8 10,9
Albacete . ... ... ... ... .. 53 45 48 49 5,6 6,4 8,1 8,7 8,6
Alicante . ... ... ... ... .. 71 6,7 6,4 73 8,1 9,5 10,5 92 8,0
Almeria . ... ... ... ... .. 6,3 52 5,7 5,9 75 117 11,9 10,1 79
Avila ... ... . L 44 3,7 3,6 44 54 78 11,9 95 9,8
Badajoz . ... ... ... ... ... 5,2 40 49 57 58 85 111 10,9 10,4
Baleares . ... ... ... ... ... 114 11,5 13,2 13,3 143 189 153 12,3 9,7
Barcelona ... ... ... ... ... 938 11,3 10,4 124 131 157 156 116 10,0
Burgos ... ... ... ... ... .. 52 5,0 53 59 72 11,6 12,7 116 10,5
Caceres ... ... ... ... ... ... 4.2 34 5,0 32 53 6,5 82 9,1 92
Cadiz . ... ... ... ... ... ... 109 9,8 10,0 10,2 112 115 126 111 9,1
Castellén ... ... e e e 6,2 6,3 6,8 83 10,1 11,7 11,9 10,6 89
Ciudad Real ... ... ... ... 54 54 4,6 49 49 6,8 11,0 10,7 9,0
Cérdoba . ... ... ... ... ... 6,6 53 6.3 6,3 6,5 83 12,0 13,2 10,4
Corufa (La) ... ... ... ... 262 274 234 240 251 278 228 173 15,8
Cuenca ... 49 42 36 43 47 8,0 7,9 96 7,6
Gerona ... ... ... ... .o .l 7,6 70 51 99 10,7 12,5 133 10,8 7.7
Granada . ... ... ... ... ... 42 36 44 48 54 9,2 10,6 111 93
Guadalajara ... ... ... ... b4 49 55 6.4 6,1 7.4 10,4 99 9,6
Guiptzecoa ... ... ... ... ... 115 154 17,7 18,2 194 228 227 151 13,6
Huelva .. 6,1 6,5 6,1 8,6 8,1 90 109 103 9,8
Fluesca ... ... ... ... ... ... 34 2,9 36 3,9 53 7,1 10,0 10,2 92
Jaén ... ... L 4,7 4,8 5,6 50 45 6,0 8,8 9,7 8,8
Ledn ... ... ... ... .. ..o 120 110 10,7 11,1 122 15,0 1438 13,2 118
Lérida ... ... ... ... ... ... 61 48 5,0 51 6,0 112 9,9 8,5 7.2
Logrofio . ... ... ... ... ... 53 5,2 6,5 73 84 122 155 105 9,8
Lugo ... ... ... ... ... ... ... 259 259 210 219 232 260 18,2 155 14,6
Madrid . e e e . 142 140 146 16,1 175 179 180 144 129
Malaga ... ... ... ... ... ... 5,6 45 53 6,2 70 8,1 117 114 10,6
Murcia ... .. ..o 6,0 48 50 54 6,7 84 117 110 87
Navarra . ... ... ... ... ... 52 75 8,4 104 131 17,2 19,8 17,1 15,2
Orense ... ... ... ... ... ... 192 208 16,3 188 198 231 184 16,7 145
Oviedo ... ... ... ... ... ... 214 216 194 18,3 181 23,7 212 124 "0
Palencia . ... ... ... ... ... 55 56 56 54 8,5 12,9 147 15,3 15,5
Pslmas (Las) ... ... ... ... 242 208 225 15,8 15,8 19,1 13,6 118 115
Pontevedra . ... ... ... ... 30,1 293 274 263 253 267 229 188 17,1
Salamanca ... ... ... ... ... 43 5,2 438 438 7,0 938 113 115 13,0
Santa Cruz de Tenerife. 242 208 225 158 240 228 16,3 148 12,9
Santander ... ... ... ... ... 144 142 207 14,0 164 202 204 144 12,7
Segovia ... ... ... ... .. .. 36 32 3,9 45 54 91 938 7.8 97
Sevilla ... ... ... ... ... .. 9,0 83 89 90 107 117 175 136 119
Soria . ... ... ... .. ..o 38 41 41 44 6,4 78 141 15,6 12,6
Tarragona ... ... ... ... ... 65 6,6 57 7,7 83 9,6 111 95 7,9
Teruel ... ... ... ... ... .. 45 3,7 37 45 51 53 8,8 9,0 8,6
Toledo ... ... ... ... ... ... 5,7 3,7 48 5,0 54 6,7 95 96 8,0
Valencia . ... ... ... ... ... 8,1 92 94 80 105 122 123 10,7 89
Valladolid ... ... ... ... ... 6,5 7,2 6,5 94 116 13,0 15,1 119 111
Vizeaya ... ... ... ... ... ... 100 10,2 10,7 118 142 17,2 16,2 11,1 9,5
Zamora ... ... ... ... .o ... 7.1 74 72 7.8 93 11,7 12,7 125 11,8
Zaragoza ... ... ... ... ... 6,2 6,0 64 7,9 8,7 123 1438 111 10,9

FuentE: Explotacién personal de datos censales.
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propésitos de este articulo®. A pesar de ello, la inclusién de las cuatro tablas
precedentes puede ser de interés en tanto que permite conocer lo ocurrido al
respecto en cualquiera de las provincias espafiolas.

Un método alternativo para el aprovechamiento de los datos provinciales ha
sido utilizado en este articulo. En vez de imponer el esquema de la divisién re-
gional cldsica al anélisis de los datos, se ha preferido permitirles que se configuren
ellos mismos en «regiones demogréficas naturales», por decirlo de alguna manera,
determinadas por el nivel de los indices empleados en este trabajo. Para ello se
han seguido los pasos del demégrafo Louis Roussel en una investigacién realizada
sobre la nupcialidad en Francia 2.

La técnica utilizada consiste en ordenar jerdrquicamente las 50 provincias es-
pafiolas, 49 hasta el censo de 1930 %, en orden decreciente segin su edad al ma-
trimonio y segdin su indice de solterfa. Esta operacién se realiza separadamente
para hombres y mujeres. A continuacién se establecen unas divisiones, mds o me-
nos arbitrarias, que configuran diversos grupos de provincias segin el rango que
ocupan en esa lista en comparacién con las demds provincias. En el caso de Es-
pafia, las provincias han sido divididas en grupos de 10, segin el rango ocupado
en el total nacional, formando as{ cinco grupos diferentes que dan una idea apro-
ximada de la intensidad de la conducta estudiada en diversas partes de Espafia.

Si las provincias hubieran sido divididas en categorias decididas de antemano
por el investigador (alta, media, baja o intervalos de edades) se podria observar
la evolucién general del nivel alcanzado por la edad al matrimonio y el celibato
permanente. La subida general de los indices, empero, habria agrupado a la ma-
yorfa de las provincias en unas pocas categorias, anulando asi la posibilidad de
distinguir entre ellas. La utilizacién del método de Roussel no ilumina sobre el
nivel absoluto de las variables, pero permite saber en todo momento la situacién
relativa de una provincia respecto a las demds. La representacién gréfica de tales
agrupaciones es particularmente ttil para poder rastrear posibles pautas regionales
de nupcialidad.

A titulo de ejemplo se incluyen en el presente articulo algunos mapas de Es-
pafa divididos en los cinco grupos recién explicados . Se han escogido los que
representan la situacién regional de la edad media al matrimonio en 1887 y 1975,
como cotas primera y tltima de este estudio, para hombres y mujeres.

En el grafico ITI se puede observar la distribucién de las provincias en 1887
segin Ja edad al matrimonio y el sexo. Como se puede observar en la parte in-
ferior del mismo, la distribucién regional de las SMAMs estd claramente distin-
guida en el caso de las mujeres. Las provincias englobadas en los dos primeros
quintiles se encuentran situadas, en su inmensa mayoria, en la costa cantdbrica y
noroeste de Espafia, con la excepcién de la Espafia insular y las provincias de Ma-

» De nuevo en la Memoria de Licenciatura mencionada, pags. 84-95.

% Louis RousseL, “La nuptialité en France”, Population, 1978, 1, pags. 15-41.

Z Canarias fue una tunica provincia hasta 1927. Esta es la razéon de que en las ta-
blas III, IV, V y VI los datos pertenecientes a Las Palmas y a Santa Cruz sean iguales
hasta 1930.

% Para consultar el resto de mapas y rankings en la Memoria de Licenciatura men-
cionada, apéndice III, pags. 195-250.
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drid, Barcelona y Cddiz. El litoral mediterrdneo y la Espafia interior son las re-
giones que ofrecen una mds baja edad al matrimonio.

Por su parte, la distribucién de las provincias respecto a la edad al matrimonio
masculina es relativamente similar, aunque mucho menos concentrada. El norte
del pafs no aparece tan destacadaménte diferenciado, incluyendo esta vez el norte
de Aragén y de Catalufia y el islote de Cé4diz, son ahora las provincias de Cédiz,
Sevilla y Huelva,

GRAFICO III
Provincias espafiolas ordenadas segiin EMM, 1887

Hombres Mujeres

El contraste de la situacién de 1887 con la de 1975, que aparece en el gri-
fico IV, resulta muy revelador. Las diferencias de distribucién territorial por sexo
casi han desaparecido después de un siglo de avatares. En ambos casos se produce
una inversién de la distribucién territorial precedente: las més altas edades al ma-
trimonio estdn localizadas en el interior del pafs, con la excepcién de algunas
provincias desarrolladas como Valladolid, Zaragoza y Madrid. Por el contrario,
todas las provincias del litoral y las islas tienen las edades al matrimonio mds
jovenes. La tnica excepcién se produce en el caso de los hombres con la provincia
de Lugo. ‘ A

GRAFICO 1V

Provincias espafiolas ordenadas segin EMM, 1975
Hombres Mujeres
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La inclusién de los listados pertenecientes a los censos restantes no harfa sino
confirmar la sensacién de que se ha producido en el curso del siglo una transicién
importante en las pautas regionales de nupcialidad. A finales del siglo pasado zo-
nas de las mds industrializadas del pafs, junto con Galicia, la punta occidental de
Andalucia y la Espafia insular, producian los matrimonios més tardios. Por el con-
trario, en 1975 la Espafia interior y atrasada era la que ocupa los primeros luga-
res de la lista, con las excepciones indicadas previamente.

No existe la menor intencién de avanzar en este articulo una explicacidén facil
del porqué de la existencia de diferentes pautas regionales de nupcialidad en di-
versos momentos de la historia de Espafia, a falta de una investigacién mds am-
plia que debiera incluir mucho de historia econémica y social. Sin embargo, pa-
rece apuntarse que el rasgo de modernidad, «europeidad» en este caso, en 1887
estarfa asociado al matrimonio tardio. En la actualidad ese rasgo de modernidad
seria el matrimonio temprano, coincidiendo asi con las tendencias europeas al res-
pecto. No obstante, la importante excepcién de Galicia y otras regiones deja bas-
tante en precario tal afirmacién. Ya se vio anteriormente cémo el modelo europeo
de matrimonio no estuvo nunca claramente asociado a la modernizacién o indus-
trializacién de Europa *.

El andlisis del celibato perpetuo, aqui excluido por falta de espacio *, vendria
a afiadir mds incertidumbre a esta explicacién. La heterogeneidad de su distribu-
cién en Espafia parece conectarlo decisivamente con las particularidades culturales
de sus poblaciones.

La relacién entre solteria y edad al matrimonio

Una vez establecida la evolucién de las vatiables propias del modelo europeo
de matrimonio, tanto nacional como provincialmente, y de haber estudiado la exis-
tencia de las pautas regionales que las han caracterizado, conviene analizar la rela-
cién que muestran las variables entre si.

Segtin los presupuestos tedricos del modelo europeo de matrimonio, la pre-
sencia de matrimonio tardio implica niveles apreciables de soltetia y viceversa. Un
estudio realizado con el fin de confirmar tal hipStesis constataba la importante
correlacién existente entre ambos indices, aun cuando existan las excepciones de
rigor %.

En el caso del presente estudio se trataba de comprobar si tal relacién existia
en Espafia, tomando las provincias como unidad de anilisis, y averiguar su evo-
lucién con el paso del tiempo.

El instrumento utilizado a tal fin es relativamente sencillo: los indices de
correlacién resultantes al cruzar las variables conocidas. Los indices de correlacién
obtenidos a partir de los cruces de variables mds significativos aparecen en la ta-
bla VII. De esta tabla se pueden deducir algunos hechos de interés.

# John HaJsnaL, European..., pag. 106.

% Asimismo en el apéndice III de la Memoria de Licenciatura.

% Ruth B. Dixon, “Late Marriage and Non-Marriage as Demographic Responses: Are
they Similar?”, Population Studies, XXXII, 3, noviembre 1978, pags. 449-466.
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La correlacién de las variables en 1887 es bastante elevada, lo que apoya la
nocién de que matrimonio tardio y solteria son fenémenos paralelos en una situa-
cién de modelo europeo. El paso del tiempo va a cambiar algunas de las rela-
ciones observadas en 1887. Por ejemplo, la correlacién entre edad al matrimonio
de los hombres con la de las mujeres va a oscilar de una manera no especialmente
significativa, hasta que en 1975 se coloque en .90. El paso del tiempo parece ha-
ber reforzado la asociacién entre el comportamiento nupcial de ambos sexos.

TABLA VII

Coeficientes de correlacion entre las variables del modelo europeo
de matrimonio (Espaia, 1887-1975)

1887 1900 1910 1920 1930 1940 1960 1970 1975

EMM masculina y feme-
nina ... ... ... ... ... ... .68 2 .62 78 1 19 .64 .87 .90

EMM y solterias mascu-
linas ... ... ... ... ... ... .88 .60 .67 2 5 .65 62 57 57

EMM y solterias femeni-
NAS .. cee e een ere e .13 .66 .59 .68 .69 21 —33 —16 —.09

Solterias masculina y fe-
menina ... ... ... ... ... 71 .80 74 .78 .76 .78 .64 37 31

FueENTE: Explotacién personal de las tablas III, IV, V y VL

Sin embargo, el resto de las asociaciones presentadas van a verse debilitadas
con el tiempo. La relacién entre matrimonio tardio y solterfa permanente en los
hombres pasa de un importante .88 en 1887 a un apreciable, pero mucho mds
bajo, .57 en 1975. Por su parte, la asociacién similar en las mujeres experimenta
una evolucién mucho mds acentuada. De una correlacién importante en 1887, .73,
se pasa a correlaciones negativas a partir de 1960 y a una casi inexistencia en
1975, .09.

Por ultimo, la simultaneidad de las solterias masculina y femenina experimenta
el mismo proceso decreciente. De .71 en 1887 a .31 en 1975.

Se puede concluir que en lo que respecta a la nupcialidad en la Espafia actual
la relacién entre el comportamiento de la solteria y la edad al matrimonio es muy
pequefia; en el caso de las mujeres pricticamente inexistente. No era ésta la si-
tuacién hace un siglo, lo que empuja a pensar que: 1) el modelo europeo de ma-
trimonio si ha formado parte en el pasado de las pautas de nupcialidad en Es-
pafia, y 2) éste se ha ido extinguiendo del panorama demogrifico espafiol con el
paso del tiempo y la probable sustitucién de los determinantes de la nupcialidad
en el siglo xix por los propios de un pafs industrializado del siglo xx.
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