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Cristina Pefia-Marin, Jorge Lozano y Gonzalo Abril

«Nunca me ha sido posible emprender un estudio,
sea cual fuere su dmbito: las matemdticas, la moral,
la metafisica, la gravitacién, la termodindmica, la ép-
tica, la quimica, la anatomia comparada, la astrono-
mia, los hombres y las mujeres, el whist, la psicologia,
la fonética, la economia, la historia de las ciencias, el
vino, la meteorologia, sin concebirlo como un estudio
semidtico.»

Ch. S. PEIRCE.
1. Semiitica y andlisis semidtico

La semiética ha rebasado, sin duda, su etapa «heroica» y se encuentra
en condiciones no sdlo de abordar «la vida de los signos en el seno de la
vida social», como Saussure quisiera en el Cours, sino de producir explica-
ciones sobre lo social, mds que en cuanto «continente» de los signos, como
conjunto de hechos significacionales. En general, los estudios semidticos han
experimentado los efectos de una cierta «ruptura» que ha desplazado los limi-
tes tedricos iniciales —el estudio del signo, fendémeno correlativo a otros
hechos sociales— hacia un nuevo y mds amplio espacio de problemas, entre
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los que se incluye la consideracidn more semiologico de esos «otros he-
chos». El desafio de ambiciosos horizontes cientificos —asf, en U. Eco, el
estudio de todo proceso cultural como proceso de comunicacién y/o signifi-
cacién— ha inducido finalmente no a la suplantacién de otras ciencias «socia-
les» o «humanas», sino a la reivindicacién de una distinta pertinencia en la
categorizacién e interpretacidn de hechos tradicionalmente adscritos a aque-
llas disciplinas. No es éste el lugar de discutir el estatuto epistemoldgico de la
semidtica, y nos basta con cifrar su especificidad en la atencién a los procesos
y dimensiones significacionales que atraviesan todo posible comportamiento
y toda prictica social.

Es forzoso reconocer que las exigencias epistemolGgicas presentes en los
estudios de semidtica oscilan desde la simple aprobacidn de una «sensibilidad»,
o de una «mirada» semidtica, hasta las mds ambiciosas tentativas de formali-
zacién, y que el corpus cientifico agrupa sistemas tedricos muy dispares. El
anélisis semi6tico expresa los efectos de estas condiciones: en vano se tra-
tard —si es que tal intento tiene algiin sentido— de hallar alguna «unidad
de método» en el conjunto de las investigaciones. La seleccién bibliogrifica
que presentamos lo refleja: en ella se incluyen algunos trabajos a los que a
lo sumo puede imputarse una «orientacién» semidtica, y muchos de los auto-
res que se consignan discreparian profundamente a la hora de determinar cri-
terios metodoldgicos y, por supuesto, hipStesis tedricas. Lejos de lamentar
tal estado de cosas, entendemos que en el momento presente la multiplicidad
de aproximaciones en la descripcién y explicacién de los fenémenos comuni-
cativos y/o significacionales repercute en una fructifera problematizacién de
la temdtica y de los tratamientos metodolégicos.

Por otra parte, la implantacién de los estudios semidticos ha afectado
itreversiblemente a las perspectivas de las ciencias sociales: no sélo por el
requerimiento de algtin tipo de «lectura» semitica de los fenémenos sociales
a la que ya es imposible sustraerse, sino también por el hecho de que la
produccién cientifica, en cuanto produccién de discurso, en cuanto actividad
«modelizante» o, en suma, en cuanto produccién sémica, cae bajo el alcance
de la semidtica, que desde Peirce manifiesta su vocacién epistemoldgica.

Por lo que respecta al territorio especifico de las «ciencias de la comu-
nicacién», hemos de subrayar que el andlisis semidtico viene a desplazar a las
técnicas «contenidistas» de andlisis de los mensajes. Ahora bien, la semidtica
no es un mero instrumento de anilisis asépticamente aplicable a los hechos
empiricos desde cualesquiera construcciones tedricas. Las unidades de and-
lisis que la investigacién semidtica toma en cuenta no son, obviamente, datos
inmediatos, sino categorias hipotéticas definidas desde una teoria semidtica.
Como en otros campos cientificos, los desarrollos de nuevas categorias tedri-
cas han impulsado la exploracién de nuevos objetos o de nuevos niveles
analiticos, en tanto que las investigaciones particulares —como las que nues-
tro repertorio recoge— aportan nuevas categorias o necesidades tedricas.
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Pensamos que los andlisis de la comunicacién de masas y de sus productos
especificos han sido particularmente estimulantes para el desarrollo de la se-
midtica actual, en que la explicacién del proceso comunicativo ha hecho insu-
ficiente la categorfa de «mensaje»: los andlisis mds recientes se orientan al
texto, ocupindose simultdneamente de sus dimensiones sintdctica, semdntica
y pragmitica, y atendiendo a una pluralidad de niveles estructurales. El pro-
gresivo desarrollo de la problemdtica de la enunciacién, de los actos del ha-
bla, etc., contribuye a impulsar la teoria mds alli del modelo canénico
(«Emisor-Mensaje-Receptor» ) de la sociologia de la comunicacién sobre el cual
reposaba el «andlisis de contenido».

Cada trabajo que nuestro repertorio incluye se sitda, naturalmente, en
algiin momento determinado del despliegue histérico de la disciplina: las in-
vestigaciones fechadas en la década precedente y en los primeros setenta
son, en general, relativas a «lenguajes» o «cédigos» especificos, mientras
que en los estudios mds recientes se hallard con frecuencia la preocupacién
por problemas «textuales»: estructuras narrativas, semdntica y sintaxis tex-
tual, dispositivos de enunciacién, etc.

2. Las comunicaciones de masas en cuanto objeto

El objeto comin de los trabajos que presentamos es la «comunicacién de
masas». En este campo particular, la investigacién semidtica ha afectado sus-
tancialmente a cualquier posible «lectura», cientifica o no, de los mensajes.
El uso de la «jerga» semidtica en todo tipo de literatura sobre comunicacién
masiva es una prueba trivial de ello. Pero las consecuencias mds importantes
de esta aplicacién de la semidtica apatecen en otros aspectos. En primer
lugar, los propios conceptos de «comunicacién» y «cultura de masas» han en-
trado en crisis con el uso de categorias como «culturas textualizadas vs. gra-
maticalizadas», de J. Lotman, que permiten tratar la cultura de masas en el
seno de una teoria tipolSgico-estructural de las culturas, y con los desarto-
llos tedricos que reconocen en el interior de la cultura masiva una pluralidad
de subculturas, de cddigos culturales susceptibles de entrar en interseccién
y de generar «criollismos», universos y «hablas» culturales nuevos. El andli-
sis correlativo de las diversas estrategias de codificacién y decodificacién, de
las variedades de «decodificacién aberrante» por parte de los receptores, re-
plantea también la problemdtica de los efectos, demasiado viciada por la lite-
ratura sobre la «omnipotencia de los medios».

Es importante sefialar que la investigacién semidtica se abre hoy a nue-
vos objetos de la comunicacién masiva: el maquillaje, los tatuajes, los obje-
tos, el cuerpo, etc., y no sélo a los tradicionales productos cinematogrificos,
televisivos, etc. Pese a ello, y atendiendo a los intereses analiticos mds gene-
ralizados, nuestra seleccién y clasificacién bibliogrifica sigue un criterio «tra-
dicional».
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Es indudable que los iniciales andlisis semidticos de la comunicacién de
masas pretendian, incluso muy ingenuamente, obtener el desvelamiento de
una «ideologia» subyacente a través del desmontaje de los niveles semdnticos
del mensaje. La investigacién mds reciente ha renunciado a los beneficios
de la tautologia al abandonar tanto la definicién semdntica de lo ideoldgico
cuanto la concepcién subyacente de la ideologia como «representacién imagi-
naria». Ofrece, por el contratio, andlisis relativos a las «operaciones de pro-
duccién de sentido» o a los mecanismos de codificacién que pueden resultar
muy provechosos a la teoria marxista de la ideologia —o al menos a aquellos
tedricos matxistas que han abandonado la «metéfora geolégica» de la super-
estructura.

Los andlisis que atienden a la enunciacién y al lugar del sujeto en el dis-
curso no dejardn de interesar a una perspectiva sobre la comunicacién de ma-
sas practicamente inédita: la del psicoanilisis.

Los estudios que resefiamos atafien, en fin, unas veces a la rotalidad de
un texto, otras a un nivel o aspecto especifico, otras, por dltimo, a cédigos
o estructuras que se manifiestan en un conjunto muy amplio de textos —es
el caso de las estructuras narrativas o de los mecanismos retéricos—. Algunos
estudios de las caracteristicas de «género», que aparece cada vez mds como
unidad primordial de andlisis de las comunicaciones de masas, han sido tam-
bién incluidos en la seleccién.

3. Caracteristicas del repertorio

No se ha pretendido en modo alguno elaborar una relacién exhaustiva,
pues nuestra preocupacién fundamental es ofrecer a los interesados en este
tipo de andlisis una orientacion bibliogrifica. La clasificacién por apartados
temdticos del epigrafe «C» sigue, ya lo hemos indicado, un criterio muy tra-
dicional —se combinan los medios de masas: cine, TV, etc., con apartados
genéricos del tipo «publicidad» o «literatura de masas»—, reservdndose para
el drea «Varios» tanto los estudios sobre «medios menores» como sobre gran-
des medios —bdsicamente radio y disco— acerca de los que la investigacién
no ha producido un gran ntimero de obras. En cada uno de los apartados el
lector podrd discriminar entre estudios mds generales —sobre el lenguaje del
medio en cuestidn, por ejemplo— y mds particulares —aspectos muy especi-
ficos del medio o de un texto determinado—. Del repertorio quedan excluidos
los numerosisimos estudios que toman por objeto el lenguaje de la imagen,
en general, asi como el «texto literario» o el lenguaje musical.

Los epigrafes «A» y «B» son mds bien introductorios, y en ellos se ha in-
cluido un mimero minimo de obras bdsicas. En «A», aquellos titulos de gran-
des autores de semidtica que consideramos previos a cualquier desarrollo
metodolégico particular. «En «B», los textos esenciales sobre perspectivas
de la semidtica respecto de la comunicacién y la cultura de masas.
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A. OBRAS BASICAS PARA EL ANA-
LISIS SEMIOTICO

AAVYV: Recherches sur les systémes sig- .

nifiants. La Haya, Mouton, 1970.

— “Recherches réthoriques”, Communi-
cations, 16, 1970.

BarTHES, R.: Elementos de semiologia.
Madrid, Alberto Corazén, 1970.

— “Introduction a l'analyse structurale
des récits”, Communications, 8, 1966.
(Existe traduc. al castellano en Co-
maunicaciones, Buenos Aires, Tiempo
Contemporaneo, 1970.)

BENVENISTE, E.: Problemas de lingiiisti-
ca general I y II. Méjico, Siglo XXI,
1971 y 1978. 7

Bremonp, C.. “Le message narratif”,
Communications, 4, 1964.

~— “La logique des possibles narratifs”,
Communications, 8, 1966.

— Logique du récit. Paris, Seuil, 1973.

CuaBroL, C.: “De quelques problémes de
grammaire narrative et textuelle”,
en CuasroL, C. (comp.): Sémiotique
narrative et textuelle, Paris, Larous-
se, 1973,

CovuRrTEs, J.: Introduction d la sémioti-
que narrative et discoursive. Paris,
Hachette, 1976.

Dk, T. A. Van: “Grammaires textuel-
les et structures narratives”, en CHa-
BrROL, C. (comp.): Sémiotique narra-
tive et textuelle.

Eco, U.. Tratado de semidtica general.
Barcelona, Lumen, 1978.

GENETTE, G.: Figures III. Paris, Seuil,
1972.

GRreEiMas, A. J.. Semdntica estructural.
Madrid, Gredos, 1971.

— En torno al sentido. Madrid, Fragua,
1973.

— Maupassant. Paris, Seuil, 1976.

HiemsLEv, L.: Prolegomenos a una teo-
ria del lenguaje. Madrid, Gredos,
1971.

JakomssoN, R.: Ensayos de lingiiistica
general. Barcelona, Seix Barral, 1975.

KRisTteEVA, J.: Séméyotiké: Recherches
pour une semanalyse. Paris, Seuil,
1969.

LINDEKENS, R.: Essai de sémiotique vi-
suelle. Paris, Klincksieck, 1976.

LotmaN, J.: La estructura del texto ar-
tistico. Madrid, Istmo, 1978.

— y UspEnskL, B. A.: Tipologia della
cultura. Milan, Bompiani, 1975.

— (comp.): Ricerche semiotiche. Turin,
Einaudi, 1973.

Mogrris, Ch.: Signos, lenguaje y conduc-
ta. Buenos Aires, Losada, 1962.

PEIRCE, Ch. S.: La ciencia de la semio-
tica. Buenos Aires, Nueva Vision,
1974.

PEReLmaN, Ch.,, y OLBRECHTS-TYTECA, L.:
Traité de Uargumentation. La nou-
velle Rhétorique. Paris, PUF, 1958.

PETOFI, J. S.: Vers une théorie partielle
du texte. Hamburgo, Buske, 1975.

Prorp, V.: Morfologia del cuento. Ma-
drid, Fundamentos, 1970.

RASTIER, F.: Essais de sémiotique dis-
coursive. Tours, Mame, 1973.

SAussURE, F.: Curso de lingiiistica ge-
neral. Buenos Aires, Losada, 1971.

ScumipT, S. J.: Teoria de texrto. Madrid,
Catedra, 1977.

Toporov, T.: “La grammaire du récit”,
Langages, 12, 1968.

— *“Les transformations narratives”. Poé-
tique, 3, 1970.

— Poétique. Paris, Seuil, 1973.

— y Ducror, O.: Diccionario enciclopé-
dico de las ciencias del lenguaje. Si-
glo XXI, Madrid, 1975.

VERGN, E.. Production du sens (en pu-
blicacion).

B. OBRAS BASICAS SOBRE CULTU-
RA(S) Y COMUNICACIONES DE
MASAS

AAVYV: Sign-Language-Culture. La Ha-
ya, Mouton, 1970.

— I linguaggi nella societd e nella tec-
nica. Milan, Comunita, 1970.

— Recherches sur les systémes signi-
fiants. La Haya, Mouton, 1973.

BarTHES, R.: Mpythologies. Paris, Seuil,
1957.

— “Culture de masse-culture supérieu-
re”, Communications, 5, 1965,

BAUDRILLARD, J.: La sociedad de consu-
mo. Barcelona, Plaza y Janés, 1974.

DeERr, I.: Languages of the mass Media,
Readings in Analysis, Hearth and Co,
Boston, 1959.

DorrLEs, G.: Nuevos ritos, nuevos mitos.
Barcelona, Lumen, 1967.

Eco, U.: “La vida social como un siste-
ma de signos”, en AAVV: Introduc-
cion al Estructuralismo. Madrid,
Alianza, 1976.

EcoLE pE TarTU: Travaux sur les syste-
mes de Signes. Bruselas, Complexe,
1976.

FaBBrI, P.: “Le comunicazioni di massa
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in Italia: sguardo semiotico e ma-
locchio della sociologia”, VS, 5, 1973.

GREIMAS, A. J.: “Sémiotique et commu-
nications sociales”, en Sémiotiques
et sciences sociales, Paris, Seuil, 1976.

Hymes, Dell (ed.): Language in Culiure
and Society. New York, Harper,
1964.

KLoskowsKa, A.: Kultura masowa: kry-
tica i obrona (La cultura de masas:
critica y defensa). Varsovia, 1964.

— Proces symbolizowaina a interakeja
spoleczana. Koncepcja stosunku spol-
cezenstwa i kultury (Simbolizacion e
integracion social. Sobre la relacién
entre la sociedad y la cultura). Var-
sovia, 1969.

— Semiotyczne kryterium kultury (El
criterio semiético de la cultura). Var-
sovia, 1969.

LotmaN, J. M.: El problema de una ti-
pologia de la cultura”, en AAVV:
Semiética y Praxis. Barcelona, A. Re-
dondo, 1973.

— “The Sign Mechanism of Culture”,
en Semidtica, 12:4, 1974,

— y Uspenskll, B. A:: Tipologia della
cultura. Milan, Bompiani, 1973.

Moracas, M.: Semiédtica y comunicacién
de masas. Barcelona, Peninsula, 1976.

MoRriN, E.: “Nouveaux courants dans
I'étude des communications de mas-
se”, en Sociologie de linformation,
1973.

NaraLr, J.: “La communication: une sé-
miotique de la méconnaissance”, en
Communications, 28, 1978.

Stupzicki, S.: “Traffic Signs”, en Se-
midtica, 2, 1970.

VERON, E.: “La Semiosis Sociale”, en
Documents de Travail, 64, 1977. Cen-
tro Internacionale di Semiotica y
Lingliistica” (CISL), Urbino.

Vorrx, U.: “Contre-Information et com-
munication de masse”, en VS, 1, 1971.

Worr, M.: “Aspetti teorici nello studio
delle comunicazioni di massa”. Co-
municacién al 1.° Congreso de CISC,
Florencia, 1976.

ZOoLKIEWSKI, S.: “Sociologie de la cultu-
re et sémiotique”, en Information
sur les sciences sociales VII, 1, 1968.

— Sémiotique et culture. Bratislava,
1969.

— “Les principes de classement des
textes de culture”, en Semiética, 1,
1973.

C.1. CINE

AAVYV: Ideologia y lenguaje cinemato-
grdfico. Madrid, Alberto Corazén,
1971.

— Problemas del nuevo cine. Madrid,
Alianza Ed., 1971,

— “Strutturalismo e critica del film”, en
Bianco e Nero, 3-4, 1972.

— Contribucion al andlisis semiolégico
del film. Valencia, Fernando Torres,
1976.

ALsaNoO, G.; DEL Bosco, P., y Faccing, L.:
“Materiali per un’analisi in svolgi-
mento su Rosselhini”, en Cinema e
Film, 2, 1967.

APRA, A., y MarTELLL, L.: “Premesse sin-
tagmatiche ad un analisi di Viaggio
in Italia”, en Cinema e Film, 2, 1967.

BarTHES, R.: “Le probléme de la signi-
fication au cinéma”, en Revue Inter-
nationale de Filmologie, 32-33, 1960.

— “En sortant du cinéma”, en Commu-
nications, 23, 1975.

— “El tercer sentido”, en ;Por dénde
empezar? Barcelona, Tusquets, 1974.

BeELLOUR, R.: “Pour une stylistique du
film”, en Revue d’Esthétique, tomo
XIX, fasc. 2, 1966,

— ““Les oiseaux’ de Hitchcok: analyse
d’une séquence”, en Cahiers du Ci-
néma, 216.

— “Le blocage symbolique”, en Com-
munications, 23, 1975.

BeTTETINI, G.: L’indice del realismo. Mi-
1an, Bompiani, 1971.

— “La lettura motivata dei segni filmi-
ci”, en Annali Scuola Superiore delle
Comunicazioni Sociali, 4.

— “La crisi dell’inconicita nella meta-
fora visiva”, en Versus, 3, 1972.

— “Quand la sémiotique est réduite par
la mise en scéne”. Comunicacion al
1.° Congreso de la International As-
sociation for Semiotic Studies. Milan
junio 1974.

— “I1 Cinema del senso, del non senso,
del consenso e del dissenso”, en Ri-
vista del Cinematografo, 5-6, 1974.

— Cine, Lengua y escritura. México,
F.C.E., 1975,

— Produccién significante y puesta en
escena. Barcelona, Gustavo Gili, 1977.

— CasgrTi, F., v FarassiNo, A.: “Proble-
mi di analisi semiotica del testo fil-
mico”. Comunicaciéon al II Congreso
de la Asociacién Italiana de Estudios
Semiéticos. Pavia, 1973.
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BocHENSKA, J.: “Obraz Filmowy jako
znak” (La imagen cinematografica
en tanto que signo), en AAVV:
Wstep do badaira zieta filmowego.
Varsovia, 1966.

BRUNNETTA, G. P.: “Produzione del senso
e strutturazione del testo”, en Film-
critica, XXV, 1974.

— “Pour une sémiotique intégrée des
signes cinématographiques”. Comuni-
cacién al 1.° Congreso de la IASS.
Milan, 1974.

— Nascita del racconto cinematografico.
Padua, Patron, 1974.

BRYANKEY, W.: “El exorcista: acciones
subliminales y semiosis demoniaca”,
en Comunicacion XXI, 25.

Campari, R.: “Il1 western. Problemi di
tipologia narrativa”, en Quaderni di
storia dell’Arte, 1970.

— “I modelli narrativi. Cinema Ameri-
cano 1945-1973", en Quaderni di sto-
rig dell’Arte, 8, 1974.

CAPPABIANCA, A.: “Film, segni e struttu-
re”, en Film-critica, 202, 1969.

Casertt, F.: ‘““Nuova’ Semiotica, 'nuovo’
cinema”, en Ikon, 88-89, 1974

— “Dal modello al genere”, en Film-
critica, 249-250, 1974. .

~- y FarassiNo, A.: “Raconto e anti-
racconto nel cinema contemporaneo”
en Ikon, 81, 1972.

CHATMAN, S.: “Cinematic Discourse: The
Semiotic of Narrative Voice and
point of view in Citizien Kane”, en
Working Papers, 69, Centro Inter-
nazionale di Semiotica e di Linguis-
tica. Universidad de Urbino, 1977.

DeLLE VoLPE, G.: Lo uerosimil filmico.
Madrid, Ciencia Nueva, 1968.

Dana, J.,, y BurcH, N.: “Proporciones”,
en Lenguajes, 2, 1974.

Dumont, J. P.,, y Mounp, J.: Le foetus
astral (Analyse structurale du film
de Stanley Kubrik “2001: Odyssée de
Pespace”). Paris, Christian Bourgeois,
1970.

Du PASQUIER, S.:
Keaton”,
1970.

Eco, U.: La estructura ausente. Barce-
lona, Lumen, 1975.

EicHEmBAaUM, B.: “La ciné-stylistique”
en Cahiers du Cinéma, 224, 1971
FaRrassiNo, A.: “Cinefilia, filmologia-se-
miologia: tre modi @di approccio al
messaggio cinematografico”, en Qua-

derni di IKON, 16, 1971.

“Les gags de Buster
en Communications, 15,

FARassINO, A.: “Cinema iconico e semio-
tica della produzione filmica”, en
Carte Segrate, 18.

GARRONI, E.: “Per una teoria del film
sonoro”, en Film-critica, 185, 1968.
-— Semiotica ed estetica. Bari, Laterza,

1968.

- Proyecto de semiética.
Gustavo Gili, 1976.

GHEUDE, M.: “Les photogrames comme
signifiant”, Annuario Istituto “Agos-
tino Gemelli”. Milan, 1970.

GRANDE, M.: “Appunti per una defini-

cione del ruolo di alcuni procedi-

menti formali del film”, en Film-

critica XXV, 242-243, 1974,

“Semiotica e cinema: dal proceso al

sistema. Condizioni {eoriche prelimi-

nari alla construzione di una semio-
tica cinematografica”, en Film-criti-

ca, XXV, 249-50, 1974.

“I codici connottivi nella analisi de}

film”, en Versus, 17, 1977.

GRrupo M.: “Titres de films”, en Com-
munications, 16, 1970.

Heats, S.: “Questions of Emphasis”, en
Screen, XIV, 1-2, 1973.

— “Film cinetext/text”, en Screen, XIV,
1-2, 1973.

- “Metz’s Semiology: A short glossa-
ry”, en Screen, XIV, 1-2, 1973.
— “The work of Christian Metz”,

Screen XIV, 3, 1973.

HELMAN, A.: “Zagadmienie filmu jako
jezyka in swiette semiologii” (“Pro-
blemas semié6ticos del film en tanto
que lenguaje”), en Przetglad Huma-
nistyczny, 2. :

HERNANDEZ, M.: “Los mecanismos de co-
municaciéon del cine de todos los
dias”, en Comunicacién XXI, 16,
1974. )

HeERNANDEZ, V.. “Teoria y técnica del
analisis filmico”, en AAVV: Elemen-
tos para una semiotice del texto ar-
tistico. Madrid, Catedra, 1978. )

Ivanov, V. V.. “La structure des signes
cinématographiques”, en AAVV: Tra-
vaux sur les systémes des signes.
Bruselas, Complexe, 1976.

JacKIEWICZ, A.: “La théorie du cinéma
métaphorique et métonymique a la
lumiére de la sémiologie”, en AAVV:
Sign - language - Culture. La Haya,
Mouton, 1970.

JakossoN, R.: “On visual and auditory
signs”, en Phonetica, 11, 1964.

— “About the relation between visual

Barcelona,

en
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and auditory signs”, en AAVV: Mo-
dels for the perception of speech and
visual form. MIT Press, 1967.

JakossoN, R.: “Decadenza del Cinema?”,
en Cinema e Film, 1-2, 1967.

Jost, F.: “La sémiologie du cinéma re-
mise en cause par l'analyse textuel-
le”, en AAVV: Regards sur la sémio-
logie contemporaine, Travaux XXI,
CIEREC, Universidad de Saint-
Etienne.

KrisTEva, J.: “Cine: practica analitica,
practica revolucionaria”, en Lengua-
jes, 2, 1974.

— “Ellipse sur la frayeur et la séduc-
tion spéculaire”, en Communications,
23, 1975.

LaAcosTE, M.: “Tableau des segments au-
tonomes du film, Adieu Philippine”,
en Images et son, 201, 1967.
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